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- Επειδή τα δικαιώµατα πηγάζουν και είναι γέννημα της καταπίε 


το τ᾽ και νο εξουσίας, πιστεύουμε ότι κάθε αίτημ. 
ἕνο και θα πρέπει να συνδέεται. με 


εξουσίας, γιατί μόνο έτσι µπο 


ΣΚ ΕΕΣ; ΑΙΑΑΡΟΜΗΣ 
Σ/ΚΕ ΕΙ ΕΛΕΥΘΕΡΙΑΣ 


απὀ τον Κύκλο Σύνταξης 


Στην εκκαθάριση ή αλλιώς ανανέωση του πολιτικού τοπίου, στις «κρί- 
σεις» ηγεσίας, στις απαραίτητες διευθετήσειςγιατην σταθεροποίηση ή 
την µεταβολή των συσχετισμων (πολιτικοοικονοµικών) καιτων εν γένει 
εξουσιαστικών συµφερόντων, είχαν ανέκαθεν λόγο τα λεγόμενα εξω- 
θεσμικά κέντρα. Άλλοτε ονομάστηκαν «παλιά τζάκια» άλλοτε «νέα τζά- 
κια», άλλοτε διαπλοκή. Μικρή σημασία είχε και έχει η ονομασία τους. 

Τραπεῖίτες, μεγαλοεπιχειρηματίες, ευέλπιδες ή βετεράνοι πολιτικοί, 
μυστικές υπηρεσίες, δημοσιογράφοι και περισπούδαστοι αναλυτές, 
ξένες πρεσβείες, δεξαμενές σκέψης, ντόπιες και ξένες, συμμετέχουν 
διαχρονικά στις περιλάλητες συζητήσεις «κάτω από το τραπέζι» και 
μακριά από τα φώτα της δημοσιότητας. Οι εκλεκτοί των κέντρων αυ- 
των αναβαθµίζονται, έρχονται «ξαφνικά» στην επικαιρότητα, προβάλ- 
λονται, εφ’ όσον υπηρετούν τις επιδιώξεις ή φέρουν εις πέρας «ειδικές 
αποστολές», άλλοι εξίσου «ξαφνικά» πέφτουν σε δυσμένεια ή χάνο- 


νται στην δίνη «σκανδάλων» και άλλοι «κόβονται», απλά, ως ακατάλ- 


ληλοι, ως µη χρήσιμοι, άλλοι τίθενται υπό δοκιµή και μπαίνουν προς 
ώρας στον «πάγο», άλλοι ο κα, σιωπούν και μπαίνουν σταδια- 
κά στο περιθώριο. 


Ορισμένοι εξ αυτών υποστηρίζουν σταθερά είτε την «γραμμή» των | 


ΗΠΑ σε γεωπολιτικά ζητήματα είτε την αγγλοσαξονική, ενώ άλλοι εμ- 
Φανίζονται αφοσιωμένοι µε συνέπεια στα ευρωπαϊκά οικονομικά και 
ευρωπαϊκά κέντρα εξουσίας. Σε κάθε περίπτωση, το καραμανλικό µε- 
ταπολιτευτικό δόγμα του «ανήκομεν εις την Δύσιν» τηρήθηκε απαρέ- 
γκλιτα, παρ’ ότι οἱ σχέσεις µε τον ρωσικό παράγοντα δεν ήταν αμελη- 
τέες μέχρι και την έναρξη του πολέμου στην Ουκρανία. 

Οι «κρίσεις», όπως αυτή που ξέσπασε στις αρχέςτου 2010, εξαέρωσε 
κόμματα (Πασοκ) και πολιτικούς (Γιῶργος Παπανδρέου) επιβάλλοντας 
την «αναγκαιότητα» κυβερνήσεων συνεργασίας, ενω μαίνονταν σφο- 
δρές κοινωνικές αντιδράσεις και άγριες οδομαχίες µε τις δυνάμεις κα- 
ταστολής στο κέντρο της Αθήνας για µια διετία. Στις κυβερνήσεις αυτές 
ηγήθηκαν αρχικἁ πρόσωπα της ιδιαίτερης εμπιστοσύνης της τρόικας, 
όπως ο Λουκάς Παπαδήμος (αντιπρόεδρος ΕΚΤ και µέλος της Τριµε- 


ρούς Επιτροπής που ιδρύθηκε το 1973 απὀ τον Ντέηβιντ Ρόκεφελερ, 


εἶναι προέκταση του πανίσχυρου Συμβουλίου Εξωτερικών Υποθέσεων 
γνωστό ως {ΕΒ). Αλλά και στην συνέχεια οι κυβερνήσεις συνεργασίας 
αποδείχθηκαν απαραίτητες για την «σταθεροποίηση» της επιβολής 
των µνηµονιακων προγραμμάτων. 

Αυτή ακριβώς η διαδικασία κατέστησε αναγκαία την κατασκευή μι- 
κρότερων κομμάτων, εκείνων της λεγόμενης «μιας χρήσης» (Ποτάμι, 
ΛΑΟΣ, Χρυσή Αυγή κ.ά.) και έφερε στην εξουσία για σχεδόν πέντε χρό- 
νια την πρώτη φορά αριστερή κυβέρνηση των Συριζα, που συγκυβέρ- 
νησε µετους ΑΝΕΛ, κόμμα της λεγόμενης λαϊκής δεξιάς. Η επανεκλογή, 
λοιπόν, της κυβέρνησης της ΝΔ µε πρωθυπουργό τον Κυριάκο Μητσο- 
τάκη, εκ πρώτης όψεως δείχνει να επαναφέρει την µεταπολιτευτική 
κανονικότητα. Έχουμε εξηγήσει, όµως, ότιτα πράγµατα εἰναι διαφορε- 
τικά. Η κυβέρνηση Μητσοτάκη εἶναι όντως «πολύχρωμη», αφού στις 
τάξεις της συνωστίζονται υπουργοί και στελέχη του εκσυγχρονιστικού 
Πασοκ, του Ποταμιού, του ΛΑΟΣ, αλλά και του ΚΚΕ. 

Η «άλλη» (;) πραγματικότητα είναι, ότι κυβερνά δίχως ουσιαστικές 
κοινωνικές αντιδράσεις, όπως αποδείχθηκε μέχρι τώρα τόσο απὀ τις 
Φοιτητικές, όσο και από τις αγροτικές κινητοποιήσεις, αλλά και όσον 
αφορά τις πενιχρές αντιπολεµικές κινητοποιήσεις ή εκείνες που αφο- 
ρούν τις σφαγές του ισραηλινού κράτους στην Λωρίδα της Γάζας, όπου 
εκατομμύρια άνθρωποι εἰναι σε απόγνωση βιώνοντας μιαν ακόµη 
Νάκμπα. Η µαχητικότητα και η διάθεση σύγκρουσης μοιάζει να ανήκει 
στο απώτερο παρελθόν, ενώ «περνούν» µε άνεση σκληρότατοι νόμοι 
και διατάξεις, όπως αυτές του νέου Ποινικού Κώδικα. Διόλου αμελητέα 
είναι, επίσης, η σταθερή κατασταλτική δραστηριότητα που καταγρά- 
φεται εντός των πανεπιστημιακών χώρων, παρά τις αντιστάσεις που 
καταγράφονται κυρίως στην Θεσσαλονίκη. 

Παρ’ όλα αυτά, η «ήσυχη» διακυβέρνηση των τωρινών διαχειριστών 
των κρατικών υποθέσεων δεν προμηνύεται ανέφελη. Το γνωρίζουν και 
οι ίδιοι. Δεν είναι άλλωστε πρώτη φορά που τα σημάδια δεν προμήνυ- 
αν τις καταιγίδες που ξεσπούσαν ανεξέλεγκτες. Τα αριστερά δεκανίκια 
δεν εἶναι και στην καλύτερη κατάσταση. 

Σε άλλες εποχές, αυτό και µόνο το γεγονός θα ήταν αρκετό. 

Σήμερα. Όμως, ο καθείς θα πρέπει να φροντίζει, πρώτα απ’ όλα, για 
τα του «οἰκου»του. . Ϊ 

Χωρίς εκπτώσεις και δίχως να τσαλαβουτά στα λασπόνερα της λή- 


δῆς. Μάρτιος 2024 


ΙΣΤΟΡΙΕΣ ΜΕ ΝΑΦΘΑΛΙΝΗ ΑΠΟ. 
ΤΟ ΦΑΝΤΑΣΤΙΚΟ ΣΥΜΠΑΝ ΤΟΥ ΣΥΡΙΖΑ... 


«Μια καρικατούρα θάζει το πρόσωπο ενός αστείου 


στο σώµα µιας αλήϑειας». 
- , ΄ τ 1056ρῃ (οηγαά 


«Πάντα µου άρεσε που κάποιος έθαζε το κοινό καλό. 


πάνω από τη ζωή που ϑα μπορούσε να ζήσει. Ο 
Μπάτμαν είναι αριστερός. Είναι µία φυσιογνωμία 
που επιλέγει να θάλει τον εαυτό του σε κίνδυνο και 
να προσφέρει κάτι προς το κοινό καλό και το κάνει 
µε το δικὀ του τρόπο χωρίς να έχει υπερδυνάμεις 
έχει τα κατάλληλα εργαλεία». 
Στέφανος Κασσελάκης, πρόεδρος του Συριζα 


Όσα «απίθανα» συμβαίνουν στον Συριζα μοιάζουν 
να είναι βγαλμένα απὀ ένα Φανταστικό σύμπαν, 
από ένα χάρτινο βασίλειο, όπου οι καρικατούρες 
των κόμικς εμπλέκονται συνεχώς σε νέες περιπέτει- 
ες δίχως προηγούμενο, όπου η φαντασία επιτρέπει 
τα πάντα, όπου τίποτε δεν εἰναι ακατόρθωτο, όπου 
η µια στιγµή καταπίνειτην άλλη µε ταχύτητα φωτός. 
Τα υπερφυσικά φαινόμενα, που αντανακλώνται 
στον αριστερό καθρέπτη, οι απίθανες αριστερές 
φιγούρες, που µπαινοβγαίνουν στην κουνελότρυ- 
πα του Συριζα, που βάζουν τρικλοποδιά η µια στην 
άλλη, που αλληλογιουχάρονται, που συνωμοτούν 
ακατάπαυστα, μαλώνουν και µετά τα βρίσκουν και 
παρελαύνουν σε κάθε νέο επεισόδιο, εἶναι ανεξά- 
ντλητες. 

Την διαφορά, φυσικά, έκανε και κάνει η το, 


ου Κασσελίνο, που ανακάλυψε πρώτος ο Μητσο- 


τάκης και ήθελε να τον κάνει υπουργό, αλλά τελικά 
τον έκλεψε ο ιστορικός κομμουνιστής ηγέτης και 
πρώην μνημονιακός πρωθυπουργός Αλέξης Τσί- 
πρας (για συντομία από τούδε και στο εξής θα τον 


αποκαλούμε Αλ.Τσι.) και τον έχρισε διάδοχο του και 


πρόεδρο του Συριζα. Ο Κασσελίνο, τους αγαπάει 
όλους, εἶναι πολύ πλούσιος, γκέι και χαριτωμένος, 
ήταν και µε τους Ρεμπουπλικανούς του Τραμπ στις 
ΗΠΑ, αλλά μετά υποστήριξε και τους Δημοκρατι- 
κούς του Μπάιντεν. 

Νομίζουμε, λοιπόν, ότι μπορεί να συγκριθεί, όπως 
θα εξηγήσουμε στην συνέχεια, µόνο µε τον Ἠτα 
Βήτα, έναν εξωγήινο άνθρωπο από το μέλλον 
(έτος 2447], που εκτός των άλλων κατάπινε ναφθα- 
λίνες, παγάκια μαζί µετις παγοθήκες, αλλά και κου- 
µπιά, και τον συναντάμε στο φανταστικό σύμπαν 
του Μίκυ Μάους. 

Ο Ἠτα Βήτα είχε την δυ- 
ἡ νατότητα να περνάει µέσα 


Φέρεται όποτε το θελήσει, 
| εἰχε τη λύση για κάθε πρό- 
᾽ βλημα στην απύῦμενη τσέε- 
πη του, που έκρυβε από εργαλεία έως αυτοκίνητα 
και ιπτάµενους δίσκους. Στη συγκεκριμένη ιστορία 
ο Μίκυ εξερευνά ένα σπήλαιο, στο οποίο και πα- 
γιδεύεται εξαιτίας του καιρού και ενός λιονταριού 
και έτσι συναντά ένα παράξενο μικρό ον, «τον άν- 
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ϑρωπο του αύριο» (απὀ το έτος 2447), τον οποίον 


αργότερα, όταν γίνονται καλοί Φίλοι, αποκαλεί τα 
Βήτα. Όπως παρατηρεί κάποιος και μάλιστα µε την 
πρώτη ματιά, οι ομοιότητες της σχέσης του Κασσε- 
λίνο µε τον Άλτσι εἰναι τόσο ξεκάθαρα σηµαδιακές, 
που δεν µπορεί να εἰναι τυχαίες. 

Γιατί και ο Αλ.τσι. κάπως έτσι «συνάντησε» τον 
Κασσελίνο, όταν δηλαδή είχε παγιδευτεί και εκείνος 
στο «σπήλαιο» της διπλής εκλογικής συντριβής από 
τον Μητσοτάκη. Τότε «ανακάλυψε» τον Κασσελίνο, 


και τους σπουδα- 


από τοίχους, να τηλεµετα- 


ΑΙΦΑΡΟΜΠ--- 


τον «άνθρωπο του αύριο», που έρχεται από «μα- 
κριά», που μοιάζει: εξωπραγµατικός διαθέτοντας 
«υπερδυνάμεις» (ή τέλος πάντων φαίνεται να τον 
στηρίζουν μεγάλες δυνάμεις), αφού όπως σκέφτηκε 


- οσοφός αριστερός Αλ.τσι. µόνο κάποιος, που µπο- 


ρεί τουλάχιστον να καταπίνει σπαθιά μ’ ευκολία, να 
γυρνάει σαν την σβούρα γύρω από τον εαυτό του 
ή να εκτινάσσεται κάθε στιγµή σαν τον Τιραμόλα, 
έχει την δυνατότητα ν’ αναστήσει δηµοσκοπικά τον 
Συριζα, να ταράξει την αιώνια δυναστεία του Μη- 
τσοτάκη, να ενώσει τους ο άρχοντες και 
αξιωματούχους 
του ἐέεπεσμένου 
Βασιλείου της 
Κεντροαριστεράς 
και. της Προόδου 
και να ανακουφί-. 
σει τους χωρικούς 


Είναι στ’ αλήδεια πραγματικός;;; 
Αλληλούια.... 


στές. που στενά- 
ζουν. 


Όπως ο Ἠτα Βήτα ἐτσι και ο Κασσελίνο συναντά τα 
ίδια προβλήματα αναγνώρισης ακόµη καιτης ύπαρ- 
ἕξης του. Θα θυμίσουμε, ότι αρχικά ο Γκούφυ αρνιό- 
ταν να πιστέψει την ύπαρξη του Ήτα Βήτα, επειδή 
δεν είχε σκιά και γι’ αυτό αγνοούσε την παρουσία 
του. Προσέξτε. Την ίδια, ακριβώς, αμφισβήτηση της 
διηπειρωτικής αποστολής του αντιμετωπίζει και ο 
Κασσελίνο, αφού τον εἰπε «τρύπια φούσκα» ακόµα 
και ο Φίλος του ο Αλ.τσι., ο οποίος παρουσιάστηκε 
στο Συνέδριο του Συριζα µέσω του Ολογράμματός 
του, αφού ο ίδιος δεν διαθέτει, πλέον, την προηγού- 


- μενη υπόστασή του. 


Άλλοι υποστηρίζουν, ότι εἰναι προϊόν τεχνητής 
νοημοσύνης και άλλοι, όπως οι κλαψούρηδες πο- 
νεμένοι δημογέροντες του Συριζα, τον υποτιμούν. 
και περιφρονούν την παρουσία του, ισχυρίζονται, 
ότι εἶναι ψεύτικος και γελοίος χωρίς περιεχόµενο, 
μ’ ανύπαρκτη πολιτική σκιά, δηλαδή ένας φελλός, 
τον κατηγορούν ότι μιλάει σαν Αμερικανός τηλευ- 
αγγελιστής και τον χαρακτηρίζουν κοροϊδευτικά 
κλόουν. Και έτσι θέλησαν να τον διώξουν, αλλά τε- 
λικά οι πιο «συνετοί» αποφάσισαν να μείνει, μέχρι 
όμως να φύγει, ή τέλος πάντων να προχωρήσει το 
σχέδιο ή αν χρειαστεί ν’ αλλάξει το σχέδιο. Και βλέ- 
πουμε. Ποιος ξέρει;;; 


Ο πρωϑυπουργάκης είναι 
ο Μητσοτάκης, είναι ο Κυριάκος, 
είναι ο Κοκοθιός... Μέχρι πότε;;; 


Και έτσι στο αριστερό σύμπαν όλα μοιάζουν χάρ- 
τινα «αδιαμεσολάθητα», ματαιώνονται και διαλύ- 
ονται, κομματιάζονται και θρυμματίζονται, µηδε- 
νίζονται, για να γίνουν «όλα» πάλι «ένα», όταν το 
μαγικό ραβδί της εξουσίας αποφασίσει ν’ ανοίξει 


την πόρτα της κουνελότρυπας 


στον επόμενο «λαγό», να για- 
τρέψει την πολιτική «κρίση» 
να εισάγει το «νέο» πολιτικό 
σχήμα, την απαραίτητα διαθέ- 
σιµη εναλλακτική «λύση»... 
Αλληλούια... Όλα υπό παρακο- 
λούθηση, όλα υπό έλεγχο... 
Δ. 


ΤΟ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΚΟ ΚΟΜΜΑ ΤΩΝ ΗΠΑ, 


ΤΟ ΠΕΡΙΟΔΙΚΟ ΙΑΟΟΒΙΝ ἃ ΤΟ ΣΥΡΙΖΑ 


«-- Υποστηρίζεις τον Μπέρνι Σάντερς για το χρίσμα του 
υποψηφίου των Δημοκρατικών; 

-- Ναι. Έχω τους ενδοιασμούς µου για τις προκριματικές 
εκλογές των Δημοκρατικών, καϑώς δεν νομίζω ότι µπο- 
ρούν πλέον να μετατραπούν σε κάποιου τύπου εργατικό 
κόμμα, αλλά απ’ την ἄλλη έχεις έναν υποψήφιο που 
- ονομάζει τον εαυτό του σοσιαλιστή να συγκεντρώνει πα- 
νεϑνική δημοσιότητα. Το σοσιαλιστικό κίνημα στις ΗΠΑ 
είναι πάρα πολύ αδύναμο για να σπαταλήσει την ευκαι- 
-ρία να ἐρϑει σε επαφή µε τα εκατομμύρια των ανϑρω- 
πων που ενδιαφέρονται για την προεκλογική εκστρατεία. 
Έχουμε πολύ λίγα να χάσουµε και πολλά και σηµαντικά 
να κερδίσουµε από τη συμμετοχή µας στην εκστρατεία 
αυτή.» 

Επικαιροποιηµένη (Αύγουστος 2015) συνέντευξη του 
-ΒΠ8οΚ8γ 5ΗΠΚαΓα, ιδρυτή και εκδότη του /αεοβίπ, στο 
πλαίσιο του συνεδρίου Ηἱοϊσγίςα! Μαϊθγία[ί5ιπ, 

τον Νοέμβριο του 2014 


«Με τον ὀρο νέο δεν εννοείται εδώ απαραίτητα η δηµι- 
ουργία ενός καινούργιου κόμματος, φτάνει απλώς η κα- 
τανόηση των λαδών και η μετατροπή της εκλογικής ήττας 
σε ευκαιρία για ανασύνταξη, ανασυγκρότηση και ελπίδα 
από τα ήδη υπάρχοντα κόμματα της Αριστεράς. Φτάνει 
να δοϑεί µια νέα προοπτική, που ϑα συμπαρασύρει 
αυτόν τον κόσµο και ϑα τον οδηγήσει να εκφραστεί συλ- 
λογικά δημιουργώντας έτσι µια νέα Αριστερά, που ϑα 
ϑέλει να κυθερνήσει και να αποτελέσει τον εναλλακτικό 
πόλο του νεοφριλελευϑερισμού. Οι συνϑήκες είναι αυτές 
που είναι, όμως, παράλληλα και οι στιγμές είναι κρίσι- 
μες. Η ευκαιρία δημιουργίας ενός νέου φορέα, νέου µε 
τη διευκρίνιση, που έγινε παραπάνω, που ὅα καταφέρει 
να αλλάξει τους συσχετισμούς σε όλα τα επίπεδα εἶναι 
- αναγκαία. Ένας νέος φορέας που ϑα διαδραματίζει ρόλο 
στα πολιτικά δρώμενα, ϑα έχει λόγο, ϑα συσπειρώσει 
δυνάμεις και ϑα συντάξει ένα ενιαίο μέτωπο απέναντι 
στον σημερινό οπισϑοδροµισμό, στο νεοφασισµό και 
το ρατσισμό και τις νεοφιλελεύδερες πολιτικές. Είναι 
μια μεγάλη ευκαιρία για την Αριστερά στο σύνολο της να 
αναστοχαστεί και να διαλέξει αν ϑα ακολουϑήσει τις επι- 
ταγές των καιρών ή ϑα καταθαραϑρωϑεί». 
Περιοδικό .αεορίη σγ66ςΘ, 23-7-2023, 
Χρήστος Βουλγαρόπουλους 


Τσίπρας κατά την διάρκεια ταξιδιού του στιςΗΠΑπα- 

ραβρέθηκε και μίλησε σε εκδήλωση του Ιδρύματος 
Κλίντον στην Νέα Υόρκη, υπό την επιµελή καθοδήγηση 
της Γιάννας Αγγελοπούλου (μέλος της γνώστης οικογένει- 
ας εφοπλιστών και βιομηχάνων, πρώην δημοσιογράφος 
και βουλευτής της ΝΔ), η οποία συνδέεται µε οργανικό 
τρόπο µε το συγκεκριµένο ευαγές ίδρυμα. 

Συγκεκριµένα επρόκειτο για ομιλία στα πλαίσια του 
ετήσιου συνεδρίου Οἱπίοη σἰοδαί Ιπ!{ἰα{ίνε στη Νέα Υόρ- 
κη, όπου συμμετείχαν, επίσης, ο Ιταλός πρωθυπουργός 
Ματέο Ρέντσι, ο οικονομολόγος Τζόζεφ Στίγκλιτς, η Λούκα 
Κατσέλη και ο µεγαλοεπενδυτής Τζορτζ Σόρρος, ενώ την 
παρουσίαση της συζήτησης έκανε η ἰδια η Γιάννα Αγγελο- 
πούλου. Η τελευταία, άνοιξε, λοιπόν, ...γενναιόδωρα µια 
«πόρτα» στον Τσίπρα ή μήπως αυτή η «γενναιοδωρία» 
είχε πολλὠν ειδών ανταλλάγματα; 

Όπως χαρακτηριστικά γράφτηκε τότε, ο Τσίπρας βρέθη- 
κε στο κέντρο του κόσμου σε µια σπάνια συγκυρία, καθώς 
μόλις είχε ολοκληρωθεί η επίσκεψη του Πάπα, μόλις ξεκι- 
νούσε η Γενική Συνέλευση του ΟΗΕ και στο συνέδριο του 
Οἱπίοη σἰοδα! ΙπΗἰαϊίνο στην Νέα Υόρκη παραβρίσκονταν 
ισχυρά πρόσωπα, που εκπροσωπούσαν εξίσου ισχυρά 
πολιτικά και οικονομικά συμφέροντα κάθε είδους. Η ομι- 
λία και οι παρεμβάσεις του ίδιου του πρώην πλανητάρχη 


Τ ον Οκτώβριοτου 2015, ο τότε πρωθυπουργός Αλέξης 


Μπιλ Κλίντον μόλις ένα εικοσιτετράωρο 
προτού ξεκινήσουν οι αεροπορικές επι- 
δρομές της Ρωσίας στο έδαφος της Συ- 
ρίας, θεωρήθηκαν προφητικές και βαρυ- 
σήμαντες σε σχέση µε την προσφυγική 
«κρίση», την κατάσταση στη Μέση Ανα- 
τολή και στη Συρία, την αλλαγή πολιτικής 
του Βλαντίμιρ Πούτιν, ο οποίος σύμφωνα 
µε τον Κλίντον «επιχειρεί να αποκαταστή- 
σει τη ρωσική ηγεμονία για να µπορεί να 
ελέγξει τους γείτονές του και να αυξήσει 
την επιρροή του στη Μέση Ανατολή». 

Ο ήδη µνηµονιακός πρωθυπουργός Τσί- 
πρας (έχει μεσολαβήσει το δημοψήφισμα . 
και η επανεκλογή του Σεπτεμβρίου) από την πλευρά του 
μεταξύ άλλων δήλωνε τότε στην ομιλία του µε έμφαση 
ότι, «εμείς ϑα εκπληρώσουμετις υποσχέσεις µας» καλώ- 
ντας σε επενδύσεις, ώστε να στηριχθεί από τις αγορές, µε 
τον Κλίντον να τείνει χείρα βοηθείας: «Λέτε στους επεν- 
δυτές να µην περιμένουν να ολοκληρωϑούν οι διαδικασί- 
ες για το χρέος; Ότι είναι καλύτερα να επενδύσουν τώρα 
γιατί έτσι ὃα σταϑεροποιηϑεί το κλίμα; Πολλοί έχουν κα- 
ταλάθει γιατί κερδίσατε τις εκλογές. Δεν «κατεδαφίσατε 
το σπίτι» και πήρατε υπεύϑυνες αποφάσεις. Πρέπει οι 
υπόλοιποι να αναγνωρίσουμε ότι αν δεν κάνουμε τίποτα 
υπονομεύουμε τη ϑέση σας. Το μήνυμά σας λοιπόν είναι: 
«Ελάτε να επενδύσετε τώρα, µην περιμένετε». 

Τα υπενθυµίζουµε όλα αυτά μ’ αφορμή τα όσα «ανε- 
ξήγητα» εξελίσσονται στον Συριζα µετά την πρόσφατη 
διπλή εκλογική συντριβή (Μαΐϊου-ιουνίου 2023), την απο- 
χώρηση από την αρχηγία του Τσίπρα και την «έκπληξη» 
της ανέλιξης του Στέφανου Κασσελάκη (οι κακές γλὠσσες 


ισχυρίζονται ότι ήδη από τον Δεκέμβριο του 2022 «ψιθυ- 


ριζόταν» η ἀφιξή του, χωρίς βέβαια να παίρνει κάποιος 
στα σοβαρά την πληροφορία), την αποχώρηση πλειάδας 
βουλευτών και στελεχών μετά την εσωκομµατική ήττα της 
Έφης Αχτσιόγλου, και βέβαια την εκ νέου «αμφιόβήτη- 
ση» του νέου αρχηγού δύο μόλις ὠρες πριν την έναρξη 
του συνεδρίου από τον ίδιο τον Τσίπρα-µε την προτροπή 
να επαναβεβαιώσει την εκλογή του. 

Μήπως, όµως, πρόκειται για την επαναβεβαίωση του 
συνολικότερου σχεδίου στο οποίο εἶναι δεσμευμένος ο 
ίδιος ο Τσίπρας και όχι µόνον; 

Είναι προφανές για όσους δεν διαθέτουν μνήμη χρυσό- 
ψαρου, ότι η Φανερή τουλάχιστον εξάρτηση του Συριζα 
από το Δημοκρατικό Κόμμα των ΗΠΑ, όπως είπαμε, χρο- 
νολογείται ήδη από το 2015 επί της μνημονιακής πρωθυ- 
πουργίας Τσίπρα. Ο σπόρος είχε ήδη φυτευτεί από τότε 
μαζί µε τις ποικίλες δεσμεύσεις, υποσχέσεις και εξαρτή- 
σεις της πρώτης φορά αριστερής κυβέρνησης. Υποσχέ- 
σεις που τηρήϑηκαν στο ακέραιο, εξαρτήσεις, όμως, που 
συνεχίζουν να δεσμεύουν για την «συνέχεια» και υπο- 
χρεώσεις, που ϑα τηρηϑούν, επίσης, στο ακέραιο και 
αφορούν μακρόπνοους κυριαρχικούς σχεδιασμούς. 

Οι «επαφές», βέβαια, του Τσίπρα µε τους αμερικανούς 
φίλους ξεκινούν ήδη από 2013, όταν ο τότε αρχηγός της 
αξιωματικής αντιπολίτευσης μίλησε στις 22 Ιανουαρίου 
στη δεξαμενή σκέψης Βγοοκίπας Ιπο{{υϊίοη (αναδείχϑη- 
κε το 2017 ως εκείνη που διαϑέτει την μεγαλύτερη ισχύ 
επηρεασμού στο κόσμο, πρόεδρος του διοικητικού του 
συμθουλίου ήταν ο Τζον Θόρτον, πρόεδρος της 6οΙάπιαη 
5Ωεῇῃς5). Σύμφωνα µε την σχετική ανακοίνωση του εν λόγω 
ινστιτούτου, ο Τσίπρας συμμετείχε σε συζήτηση µε θέμα: 
«Η Ελλάδα και οι οικονομικές προκλήσεις του μέλλο- 
ντος». Όπως σημειωνόταν στην ἴδια ανακοίνωση, «ο Αλέ- 
ἕης Τσίπρας ϑα αναφερϑεί στα ζητήματα των οικονομικών 
και κοινωνικών προοπτικών της Ελλάδας, στη σχέση ανά- 
μεσα σε Αθήνα και υπόλοιπη Ευρώπη, συμπεριλαμθανο- 
μένων καιτων απαιτούμενων μεταρρυθμίσεων σε Ελλάδα 
και Ευρώπη για την αντιμετώπιση της κρίσης. Επίσης, ϑα 


μιλήσει για τον ρόλο, που ϑα μπορούσαν να διαδραματί- 
σουν οι ΗΠΑ για να θοηϑήσουν την Ελλάδα και την Ευρώ- 
πη να αντιμετωπίσουν τα σημερινά προθλήµατά τους». 

Η επίσκεψη Τσίπρα στην Ουάσιγκτον συμπεριελάμβανε 
και άλλες χρήσιμες επαφές µε δεξαμενές σκέψης όπως το 
Ινστιτούτο ἰενί, ένα από τα σημαντικότερα ερευνητικά 
ινστιτούτα οικονοµικής ανάλυσης και πολιτικής οικονο- 
μικής στις Ηνωμένες Πολιτείες, αλλά και µε το Ο5Ι5 (Κέ- 
ντρο Στρατηγικών και Διεϑνών Σπουδών) µε το οποίο θα 
ασχοληθούμε στην συνέχεια διεξοδικότερα. 

Σύμφωνα µετον δημοσιογράφο Μιχάλη Ιγνατίου, (Φλέ- 
βαρης 2013), «Οκ. Τσίπρας συναντήϑηκε µε τον κ. Έρικ 
Ρούμπιν του Στέϊτ Ντιπάρτμεντ και τον κ. Κρίστοφερ 


Σμαρτ του υπουργείου Οικονομικών. Τον άκουσαν και 


τους άκουσε, συναντήϑηκαν ξανά σε ελληνικό εστια- 
τόριο όπου τα είπαν πιο χαλαρά και χωρίς το φόθο της 
καταγραφής της συνομιλίας -αν και ποτέ δεν ξέρεις...». 
Πράγματι, ποτέ δεν ξέρεις... 

Στις 16 Απριλίου του ίδιο έτους (2013 ο ΣΥΡΙΖΑ, µε ένα 
λιτό δελτίο Τύπου, ενημέρωσε για τη συνάντηση του Αλέ- 
ξη Τσίπρα, µε την αμερικάνικη οργάνωση «Συμβούλιο 
Εξωτερικών Σχέσεων» ({ΕΒ, επηρεάζει υπουργούς εξω- 
τερικών), σημειώνοντας: «Στο πλαίσιο της επίσκεψής της 
στη χώρα µας (...) κατόπιν αιτήµατός της να συναντηϑεί 
µε αντιπροσωπεία του ΣΥΡΙΖΑ-ΕΚΜ, η συνάντηση αυτή 
πραγματοποιήϑηκε στη Βουλή, όπου ο Αλέξης Τσίπρας 
(..) αναφέρϑηκε εκτενώς στις εναλλακτικές προτάσεις 
του ΣΥΡΙΖΑ-ΕΚΜ για έξοδο από την κρίση. Οι εκπρόσωποι 
του Συμθουλίου είχαν την ευκαιρία να διατυπώσουν σει- 
ρά ερωτημάτων που θεθαίως απαντήϑηκαν µε σαφήνεια. 
Έγινε αντιληπτό από την αντιπροσωπεία, παρά τις ιδε- 
ολογικοπολιτικές διαφορές που διαπιστώϑηκαν, ότι το 


κόμμα της αξιωματικής αντιπολίτευσης έχει επεξεργα- 


στεί ένα συνολικό, εναλλακτικό σχέδιο για την Ελλάδα 
και την Ευρώπη». 

Οιπροεργασίες, λοιπόν, είχαν ξεκινήσει προ πολλού. 
: Σημαντικά κέντρα εξουσίας κάθε είδους είχαν στραμ- 
μένα τα μάτια στο «ελληνικό ζήτημα» (µόνο «ελληνικό» 
δεν ήταν) και στις ενδεχόµενες «λύσεις», µε τους πιο δι- 
ορατικούς «παρατηρητές» να εντοπίζουν τις «προοπτι- 


κές» εκτός των άλλων της αποσυµμπίεσης της κοινωνικής ᾿ 


δυσαρέσκειας, εξαιτίας µιας ενδεχόµενης ταχείας αναρ- 
ρίχησης της αριστεράς στην εξουσία. Σε κάθε περίπτωση, 
η διαθεσιμότητά της για µια εναλλακτική διακυβέρνηση 
δεν μπορούσε να υποτιμηθεί, δεδομένης της ραγδαίας 
αποδυνάµωσης έως αποσύνθεσης των παραδοσιακών 
κομματικών σχηματισμών (Πασοκ, ΝΔ), αλλά καιτου ανα- 
γκαστικά σύντομου βίου των κυβερνήσεων συνεργασίας. 
Δεν θα έπρεπε, λοιπόν, να αποτελεί έκπληξη το γεγονός, 
ότι η ἀνοδος του Συριζα στην εξουσία χαιρετίσθηκε μ’ εν- 
θουσιασμό από διάφορους «κύκλους». 

Η περίπτωση του περιοδικού Λαςοδίη (πρωτοεκδόθηκε 
το 2010) που συνδέεται με τους Δημοκρατικούς Σοσιαλι- 
στές της Αμερικής (Ό5Α), οι οποίοι εἶναι ενσωματωμένοι 
ως αριστερή τάση µέσα στο Δημοκρατικό Κόμματων ΗΠΑ, 
είναι άκρως ενδεικτική και ενδιαφέρουσα. «Ο εκλογικός 


συνέχεια στη σελ. 5 


ων ΜΚΟ  ῪΥΞΞΚΝΉΝΗΜΝΕΡ 


Κοινή Αγροτική Πολιτική... χωρίς αγρότες! 


. ἀν έβλεπαν από µια µεριά οι αγρότες της λεγό- 
µενης «σταφιδικής κρίσης». της Πελοποννήσου 
πριν από εκατό και πλέον χρόνια ή οι αγρότες της 
Βόρειας Εύβοιας που αγωνίζονταν ενάντια στον τσι- 
Φλικά Μπαίκερ πριν από πενήντα χρόνια, τη σηµε- 
ρινή κατάντια των παραγόντων της αγροτιάς σίγου- 
ρα δεν θα μπορούσαν να βρουν εξηγήσεις για αυτή 
την κατάσταση. Όμως, για ὀποιον/α παρακολουθεί 
απὀ κοντά τις εξελίξεις στον αγροτικό κόσµο, τίπο- 
τα δεν είναι τυχαίο. Αναμφισβήτητα εντάσσονται 
και εκείνοι στη γενική εικόνα της παραίτησης, όπως 
και τόσοι άλλοι εργαζόµενοι και.µη του ελλαδικού 
χώρου. Η εστίαση, όµως, στους αγρότες προσφέρει 
και µερικά χρήσιμα συμπεράσματα για το πώς το 
Κράτος χειρίζεται εδὠ και δεκαετίες τις αγροτικές 
υποθέσεις. 

Το μέτρο των επιδοτήσεων, οι οποίες ξεκίνησαν 
να δίδονται απὀ την είσοδο της Ελλάδας στην ΕΟΚ, 
πρόσφερε τη δυνατότητα στους αγρότες-κτηνοτρό- 
Φους να δηλώνουν εκτάσεις και ζωικό κεφάλαιο αυθαίρε- 
τα. Αυτή η πρακτική γινόταν σε συνεργασία και µετη συ- 
µπαράσταση του ελληνικού Κράτους. Διότι έτσι τάχατες 
διέπρατταν πράξη αντίστασης προςτους κουτόφραγκους. 
Όταν αυτό δεν μπορούσε να συνεχιστεί άλλο, όλοι -μμε 
και πολιτικοί-- έριξαν το ανάθεµα στην κουτοπονηριά των 
αγροτών και κτηνοτρόφων. Υπουργοί και βουλευτές στιγ- 
μάτιζαν αυτές τις πρακτικές, εκ των υστέρων, και τους 
κατηγορούσαν για απατεώνες, αφού πρώτα είχαν στήσει 
ένα δίκτυο εξουσίας και πελατειακών σχέσεων, µε αντάλ- 
λαγμα τη συμμετοχή στις εκλογές και την ψήφο τους. 
Παράλληλα, οι συνεταιρισμοί γεωργών, οι οποίοι είχαν 
ιδρυθεί για να αντιμετωπίσουν το καρτέλ των εμπόρων 
που ὀριζαν και ήλεγχαν τις τιµές, έγιναν σταδιακά κομμα- 
τικά παραμάγαζα και «φυτώρια» κομματικών στελεχών. 
Ένα τηλεφώνημα από ένα βουλευτή ήταν αρκετό για να 
δοθεί δάνειο από την Αγροτική Τράπεζα και να αλλοιώσει 
περαιτέρω τις συνειδήσεις των αγροτών. Ασφαλώς αυτά 
γίνονταν και σε άλλες επαγγελματικές οµάδες ή συμφέρο- 
ντα και η αλλοτρίωση αφορούσε άπαντες όσους εμπλέκο- 
νταν σε αυτό τον εσμό. 

Παράλληλα η ΕΕ, μέσω των αποφάσεων στις ΚΑΠ (Κοινή 
Αγροτική Πολιτική), πριμοδοτούσε το ξήλωμα καλλιεργει- 
ών, όπως τα αμπέλια καιτην καταστροφή αλιευτικών σκα- 
φων. Έτσι, πολλοί αγρότες και αλιείς, ακολουθώντας τις 


Ὃ ο.” 


εντολές των αξιωματούχων της ΕΕ, ξερίζωναν πολυετείς 


δενδροκαλλιέργειες και ξύλινα σκαριά που είχαν φτιαχτεί 


µε μεράκι από καραβομαραγκούς. Οιτεχνοκράτες πλήρω- 
ναν τους ιθαγενείς αγρότες για να διαπράξουν αυτή την 
ύβρι. Και εἰναι το ίδιο πολιτικό προσωπικό που σήµερα 
προσπαθεί να επιβάλει µια νέα ΚΑΠ, που έχει αποφασί- 


σει τη λεγόμενη «πράσινη» μετάβαση της γεωργίας. Που ' 
αντιμετωπίζει επιπλέον τον αγρότη όχι ως έναν παραγωγό 


τροφής αλλά ως έναν γραφειοκράτη που θα πρέπει να δέ- 
χεται διαρκείς ελέγχους απὀ κρατικούς Φορείς, πάνω σε 
στοιχεία δεδοµένων που έχει ο ίδιος καταγράψει. 

Είναι οι κρατικές επιλογές και αποφάσεις της ΕΕ, οι 
οποίες κρατούν τον πληθωρισμό στα τρόφιμα σταθερά 
υψηλότερο απότις υπόλοιπες κατηγορίες. Και αυτό είναι 
ένα ζήτημα που έχει δοµηθεί δεκαετίες και απλά σήµερα, 


βάσει των γενικότερων συνθηκών που επικρατούν, έρχε-' 


ται µε χειρότερο τρόπο στην επιφάνεια. Η ΕΕ έχει λάβει 
µια στρατηγική απόφαση, προσπαθεί µέσω των βιοµη- 
χανικὠν καρτέλ που κατοικοεδρεύουν στις Βρυξέλες να 
πουλάει ορυκτά, μηχανήματα, Φάρμακα, χημικά κ.ά. σε 
τρίτες χώρες και απὀ εκεί να εισάγει φρούτα και άλλα τρό- 
φιμα. Γιανα συμβεί αυτό πρέπεινα επιτρέψειτις εισαγω- 
γές απὀ τις χώρες αυτές χωρίς δασμούς. Έτσι οι πατάτες 
Αιγύπτου, τα λεμόνια Αργεντινής, τα κρασιά Ν. Αφρικής 
κ.ά. έρχονται στην ΕΕ σε τιµές φθηνότερες από το κόστος 
παραγωγής του ευρωπαίου αγρότη. Οπότε, η ΕΕ και εξά- 
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γει αυτά που επιθυμεί σε τρίτες χώρες και εισάγει 
τέτοιους όγκους τροφίμων που θεωρεί ότι, έστω και 
πληθωριστικά, θα καλύψει τις ανάγκες. Όμως, αυτή 
η στρατηγική πολιτική, σε µια περίοδο έντονης κινη- 
τικότητας σε γεωπολιτικό επίπεδο και σε συνδυασμό 
΄µετην πίεση των καρτέλ ενέργειας για περισσότερες 
ΑΠΕ στον ευρωπαϊκό χώρο, συνθέτουν ένα περίεργο. 
μίγμα. | | 
Από την άλλη πλευρά, εάν η Ε.Ε. πάρει µέτρα κατά 
των Φθηνών εισαγωγών αγροτικών προϊόντων, οι 
τρίτες χώρες θα πάρουν μέτρα κατά των ευρωπαϊκών 
εξαγωγων που ελέγχονται από τους βιομήχανους. 
Με καθαρά οικονομικούς όρους, η ζημιά για την Ευ- 
ρώπη θα εἰναι μεγαλύτερη γιατί ο αγροτικός τομέας 
αντιπροσωπεύει ένα μικρό ποσοστό στο ευρωπαϊκό 
ΑΕΠ. Επιπλέον, οι πολιτικές της ΕΕ αντιτίθενται στην 
εισροή μεταναστών, οπότε επιλέγει την εισαγωγή 
φθηνων αγροτικών προϊόντων παρά εξαθλιωµένους 
μετανάστες από τις χώρες αυτές. 

Ταυτόχρονα οι ευρωπαίοι αγρότες αντιμετωπίζονται ως 
«επιχειρηματίες της υπαίθρου» µε όιτι αυτό συνεπάγεται 
και µε µια ευρωπαϊκή πολιτική που θα οδηγήσει σε εκ- 
ποιήσεις αγροτικών εκτάσεων, οι οποίες ενδεχομένως να 
υφαρπαχθούν απὀτις μεγάλες πολυεθνικές εταιρείες που 
λειτουργούν µε χαρακτηριστικά οικονομιών κλίμακας και 
καθετοποιηµένης παραγωγής. Παράλληλα είναι σε πλήρη 
εξέλιξη η διαδικασία κατασκευής φωτοβολταϊκών πάρ- 


Κων σε αγροτικές εκτάσεις και η συγκεκριμένη δέσµευ- 


ση δόθηκε ως «τυράκι» σε αγρο-συνδικαλιστές από τον 
πρωθυπουργό Μητσοτάκη πρόσφατα. Ἠδη έχουν γίνει οι 
απαραίτητες ενέργειες (σε χρόνο αἴ είναι η αλήθεια) ώστε 
αγρότες (άραγε ποιοι;) να καταθέσουν φάκελο για εγκα- 
τάσταση φωτοβολταϊκών στα χωράφια! 

Το αλισβερίσι μεταξύ Κράτους και συνδικαλιστών συνε- 
χίζεται και τα μαύρα κάτοπτρα ως στοιχειά πολλαπλασι- 
άζονται στις πεδιάδες και στους λόφους. Η νέα ψηφιακή 
εποχή και το καταναλωτικό μοντέλο διψάει για όλο και 


περισσότερη ενέργεια. Και ο φαύλος κύκλος συνεχίζεται, 


αλλά ταυτόχρονα και το κομμάτι εκείνο των ανθρώπων 
που παράγει-διακινεί και σιτίζεται µε ένα διαφορετικό -- 
µη κυρίαρχο- τρόπο, δείχνοντας µια άλλη διάσταση. Με 
αξιοπρέπεια, μόχθο και προπαντός ακηδεµόνευτα, χωρίς 
παράγοντες και αλισβερίσια. 

| Αναρχικός Πυρήνας Χαλκίδας 


-- ΔΙΦΔΡΟΜΠΙ 


συνέχεια από τη σελ. 3 


ὑρίαμθος του ΣΥΡΙΖΑ έφερε ελπίδα στην ευρωπαϊκή ρι- 
ζοσπαστική αριστερά και το εργατικό κίνημα, προσφέ- 
ροντάς τους µια τεράστια ευκαιρία», έγραφε το )αεορίη 
στις 26 Ιανουαρίου 2015, την επομένη κιόλας της εκλογής 
του ΣΥΡΙΖΑ. 

Η στήριξη του Συριζα εκ µέρους του «αεορίπ ήταν στα- 
θερή και αμετακίνητη, παρ’ όλο που σε λιγότερο από ένα 
µήνα µετά την ανάληψη των καθηκόντων του, ο ΣΥΡΙΖΑ 
υπέγραψε συμφωνία µε το ΕωΓοσγουρ, υποσχόμενος ὁτι 


θα «απέφευγε οποιαδήποτε ανατροπή» των µέτρων λι- - 


τότητας στο πλαίσιο του δήθεν μισητού «Μνημονίου» 
-της τρὀικας και ότι θα «τηρούσε πλήρως και εγκαίρως 
τις οικονομικές υποχρεώσεις της προς όλους τους πιστω- 
τές της». Το αεορίη συνέχισε να ψΨευδολογεί συνειδητά 
εκείνη την περίοδο, υποστηρίζοντας ότι «ο ΣΥΡΙΖΑ εμμέ- 
.νειστις ϑέσεις του»: «Όσον αφορά την τωρινή συγκυρία, 
κατανοώ πλήρως τη ϑέση στην οποία θρέϑηκε ο Τσίπρας 
και η ηγεσία του ΣΥΡΙΖΑ, µε την έννοια ότι αποδέχϑηκαν 
το νέο πακέτο µέτρων λιτότητας αναγκαστικά και µε µε- 
γάλη δυσφορία. Δεν προσπάϑησαν να το παρουσιάσουν 
σαν νίκη, και αυτό είναι σηµαντικό» (Επικαιροποιηµένη 
συνέντευξη τον Αύγουστο του 2015 του ΒΠαοΚα! 5υπΚαΤα, 
ιδρυτή και εκδότη του /αςοδίη). 

Χαρακτηριστικό εἰναι ἑνα άρθρο που δημοσιεύτηκε 
(29-6-2023) στο περιοδικό «αεοθίη, µε τίτλο «Η ελληνική 
Αριστερά αντιμετωπίζει σοθαρό πρόθληµα», γραμμµέ- 
νο από τον καθηγητή του Πανεπιστηµίου του Μπρίστολ 
Γιώργο Γκουζούλη. Όπως υποστηρίζει ο συντάκτης του 
άρθρου, «Η κατανόηση του πώς καταλήξαμε εδώ είναι 
απαραίτητη για τα προοδευτικά κοινωνικά κινήματα και 
τα αριστερά κόμματα, ώστε να προσφέρουν µια πειστική 
προοδευτική πολιτική ατζέντα και να επιστρέψουν στην 
εξουσία. Η απόρριψη των πολιτικών λιτότητας συνολικά, 
η επανασύνδεση µε κοινωνικά κινήματα και συνδικάτα 
και η προσφορά αξιόπιστων εναλλακτικών πολιτικών είναι 
επίπονα αλλά απαραίτητα καδήκοντα. Η επιστροφή στην 
εξουσία για την Αριστερά είναι πιδανό να είναι µια αργή 
διαδικασία και η αποφυγή της επανάληψης της πτώσης 
του Σύριζα ϑα πρέπει να είναι ο κύριος στόχος». . 

Μπορεί να εἰναι αργή διαδικασία, αλλά το γεγονός 
αυτό δεν αποθαρρύνει τους ποικιλώνυµους εν Ελλάδι συ- 
ντάκτες και συνεργάτεςτου.αοοβίη. Ούτε φυσικά τα «πιό- 
νια» έχουν λόγο για τα σπουδαία, ο ρόλοςτους ήταν, είναι 
και θα εἶναι συγκεκριμένος. 

Όπως είχαμε εξηγήσει πρόσφατα, «από την ηγετική 
ομάδα και τα επαγγελματικά στελέχη του κομματικού 
σχηματισμού ξεκινά µια «γραμμή», που παρακάμπτει την 
ιστορική κομματική θάση για να συνδεϑεί µε τους επικὀι- 
νωνιακούς συμθούλους και τους «ειδικούς» σε ζητήματα 
πολιτικού σχεδιασμού και φυσικά µε τα χαρακτηριζόμενα 
εξωϑεσμικά κέντρα, οικονοµικἀ συμφέροντα και διευϑυ- 
ντικά στελέχη μεγάλων εταιρειών, εϑνικών ή πολυεϑνι- 
κών.» (Διαδρομή Ελευθερίας φ. 241, Οκτώβριος 2023, 
Περί µετα-πολιτικής και µετα-δημοκρατίας το ανάγνω- 
σμα). 

'.Ὑποστηρίξαμε, επίσης, ότι τα κομματικά «βαρίδια» του 
νέου Συριζα θα οδηγηθούν στον κάλαθο της εξουσιαστι- 
κής ιστορίας, εφ’ όσον το απαιτούν οι νέοι σχεδιασμοί, 
καθώς τα μεγάλα αφεντικά, ντόπια και ξένα, φαίνεται 
ότι ήδη έχουν συμφωνήσει την συνέχεια και Φυσικά τους 
όρους διαδοχής, όταν έρθει εκείνη η ώρα, του «νεομητσο- 
τακικού» καθεστώτος. Δεν «κουβάλησε», λοιπόν, ο νέος 
πρόεδρος Στέφανος Κασσελάκης το Δημοκρατικό Κόμμα 
των ΗΠΑ ούτε την μεταπολιτική και την μεταδημοκρατία, 
όπως υποκριτικά διατείνονται οι δήθεν διαπρύσιοι υπε- 
ρασπιστές των αριστερών ιερών και οσίων του Συριζα, 
ούτε είναι αυτός υπεύθυνος για την «επιθετική εξαγορά» 
του Συριζα. Το Δημοκρατικό κόμμα των ΗΠΑ ο.Κασσελά- 
κης το βρήκε στον Συριζα, (είχε φροντίσει γι αυτό ο Τσί- 
πρας και η ηγετική ομάδα που τον στήριξε), η εξάρτηση 


και η πατρωνία των αμερικανών Φίλων είχε εµπεδωθεί 


ήδη από το 2015, όπως υπενθυμίσαμε. 


Μήπως ο Κασσελάκης έκρυψετο παρελθόντου, τις σχέ- 


σεις του µε το ίδρυμα Σταύρος Νιάρχος (συνδέεται µε το΄ 


Δημοκρατικό κόμμα των ΗΠΑ) ή τις απόψεις του ή μήπως 
ήταν δύσκολο να ερευνήσουν είτε ο ἰδιος ο Τσίπρας, που 
τον συμπεριέλαβε στο ψηφοδέλτιο επικρατείας ή οι υπο- 
τιθέμενοι κομματικοί ιθύνοντες ή τα τριάντα κομματικά 
στελέχη του Συριζα, που έβαλαν την απαραίτητη υπογρα- 
φή, ώστε να µπορεί, σύμφωνα µε το καταστατικό, να βά- 
λει υποψηφιότητα για αρχηγός; 


Όλοι. γνώριζαν, γιατί άλλωστε ήταν πολύ εύκολο να. 


γνωρίζουν, αλλά και γιατί κάθε κόμμα έχει συγκεκριµένο 
μηχανισμό, που ελέγχει κάθε υποψηφιότητα, αν δεν την 
περνάει κιόλας από κόσκινο. 

Η αρθρογραφία του στην αγγλόφωνη έκδοση του βλ. 
κού Κήρυκα ήταν προσβάσιµη στον καθένα και ήταν αδύ- 
νατον να µην την γνώριζαν, όσοι προώθησαν την υποψη- 
Φιότητα µε πρώτο και καλύτερο τον Τσίπρα. Ας δούμε 


- ορισμένες απόψεις του Κασσελάκη, όπως αποτυπώθη καν 


σε αντίστοιχα άρθρα. 

«Είτε σας αρέσει είτε όχι, ο κ. Τραμπ είναι ένας ἀν- 
ϑρωπος µε μεγάλα επιτεύγματα», ἐγραφε πριν από την 
εκλογή Τραμπ, προσθέτοντας ότι, «Κατέχει σηµαντική 
εμπειρία από την πραγματική ζωή που ϑα μπορούσε να 
μµεταφερὺεί στο Οθάλ Γραφείο» («ΤΠ6 ΤΓµΠιρ 8π4 Τοίργ8ς 
ΡαΓαἱΙ6ἰς», εφ. «ΤΗ Ναξίοπα! Ηεγα[ια», 5.9.2015)». 
"Σχετικά µε τον Τσίπρα έγραφε, ότι «έχει περάσει το µε- 
γαλύτερο µέρος της καριέρας του µέσα στις κομματικές 
διαδικασίες» («Εθνικός Κήρυξ», 2.6.2012)». 

Ζητωκραύγαζε υπέρ των «αγορών» γράφοντας ότι, 
«Μας έχουν πει πολιτικοί από την πατρίδα µας ότι η Ελ- 
λάδα δέχεται κερδοσκοπική επίϑεση. [...] Φαίνεται πως 
θρήκαν οι πολιτικοί τον αποδιοποµμπαίο τράγο τους. Οι 
αγορές δεν είναι κάποιο οργανωμένο καρτέλ. [..] Οι 
αγορές είναι ο πιο διαφανής κριτής. Μακάρι να έπαιρ- 
ναν και οι πολιτικοί ρίσκο µε τις ϑέσεις τους όπως οι 
επενδυτές παίρνουν µε τα χρήματά τους» (26.11.2012). 

Όσο για τις στρατιωτικές επεμβάσεις των ΗΠΑ, εδὠ εἰ- 
ναι που δεν μάσαγε τα λόγια του: «Ο πρόεδρος Μπους 


πήρε κατά τη γνώμη µου µία από τις καλύτερες αποφά- 


σεις της προεδρίας του: αντί να αποσύρει τις αµερικα- 
νικές δυνάμεις [από το Ιράκ], αύξησε τα επίπεδα των 


στρατιωτικών» (31.8.2013). 


Στις 14-7-2023 ο ιστότοπος «οΚαϊΠἰπιεγίΠἰ.«ΟΠΙ» δηµοσι- 
εύει αγγλόφωνο άρθρο του Στέφανου Κασσελάκη, όπου 
μεταξύ άλλων διαβάζουμε: «Από το 2012 και μετά, είχα 
αναπτύξει εξαιρετική σχέση µε τον Κυριάκο Μητσοτάκη. 
Έτσι έγραψα υπέρ αυτού στον Εϑνικό Κήρυκα, όταν αντα- 
γωνιζόταν για την αρχηγία του κόμματος. Κατά τα τελευ- 
ταία δύο χρόνια συνάντησα τον πρώην πρωϑυπουργό 
Αλέξη Τσίπρα. Έγινα µέλος του ΣΥΡΙΖΑ επειδή πίστευα 
πως µε τον Τσίπρα ὃα μπορούσαμε να φτιάξουμε το αντί- 
στοιχο Δημοκρατικό Κόμμα Ελλάδας. Ο Τσίπρας έχει ήδη 


παραιτηϑεί. Έτσι θρίσκοµαι τώρα.σε ένα κενό επειδή δεν. 


μπορώ να διακρίνω στον ορίζοντα κυθερνώντες δηµοκρά- 
τες. Δημοκράτες οι οποίοι, ακριθώς όπως στις ΗΠΑ, ὃα 
προσφέρουν ένα μεγάλο προστατευτικό κάλυμμα και µια 
ομάδα έμπειρων στελεχών για να κουμαντάρουν τη γρα- 
φειοκρατία. Αν η πρόϑεση είναι το κόμμα να κυθερνήσει 
πάλι, ο ΣΥΡΙΖΑ οφείλει να αντιγράψει τη φόρμουλα των 
ΗΠΑ το συντομότερο δυνατό. Αναμφισθήτητα να αγκα- 
λιάσει επίσης το πολιτικό Κέντρο. Εκεί που ο ΣΥΡΙΖΑ δα 
πρέπει να εφαρμόσει την αριστερή του κληρονομιά είναι 
μέσα... στον ίδιο του τον εαυτό!.» 

Οι περισσότεροι έχουν συγκρατήσει από το δηµοσι- 
ευμένο βιογραφικό του προέδρου του Συριζα Στέφανου 
Κασσελάκη την πενταετή θητεία του στην σο/άπιαη 5βµαζς, 
την τράπεζα που έχει χαρακτηριστεί σαν εκείνη «που κυ- 
θερνά τον κόσμο». 

Το βιογραφικό του, όµως, µας δίνει και µια άλλη «παρα- 
γνωρισμένη» πληροφορία. 


Όπως διαβάζουμε στην ιστοσελίδα του Συριζα΄ σχετι- 
κά µε το βιογραφικό του Κασσελάκη, «Παράλληλα µε 
τις σπουδές του, ο Στέφανος εργάστηκε εϑελοντικά στο 
επιτελείο του τότε Γερουσιαστή ο6 Βἰάθη για τις Προ- 
εδρικές Εκλογές του 2008. Εργάστηκε επίσης Και στο 
ΠΚ απ Κ εξωτερικής πολιτικής (εΠῖεί [ο! 5ἰγαϊεαὶς απα 
Ιπϊεγηαϊίοπαί 5{μαἰ6ς5 στη Λ/αοπίπσαΐοη, Ός.» | 

Η συγκεκριμένη δεξαμενή σκέψης το Ο9ἱ5 (Κέντρο Στρα- 


τηγικών και Διεθνών Σπουδών) που εδρεύει στην Ουάσι- 


γκτον χρηματοδοτείται από τις μεγαλύτερες αμερικανικές 
πολεμικές βιομηχανίες, συνδέεται µε το λεγόμενο βαθύ 
αμερικανικό κράτος, θεωρείται ότι διαθέτει ισχυρότατη 


δύναμη επηρεασμου, έδρα του Κίσσινγκερ και του Μπρε- 


ζίνσκι. 

Σύμφωνα µε τα στοιχεία της ετήσιας έκθεσης του 2020, 
το (ς5|5 χρηματοδοτούν ουκ ολίγες «φιλανθρωπικές» και 
«αγαθοεργές» οργανώσεις. Με πάνω από μισό εκατομμύ- 
ριο δολάρια το «καμάρι» της αμερικανικής αεροδιαστηµι- 
κής βιομηχανίας, η Νογίμγορ 6ΓΗΠΙΠΊαΠ (οιρογαϊίοπ. Με 


- ποσά που υπερβαίνουν τις 200.000 δολάρια η «επετα! 


Αἰοπηίς», που κατασκευάζει εκτός των άλλων τα ἄγοηπος 
Ρτεάαῖο! για τη ΟΙΑ, η γνὠστή µας και µη εξαιρετέα 
ΙοεΚΗμεεά Μαγείη και η 5ΑΙ6, που παρέχει υπηρεσίες πλη- 
ροφοριών στις αμερικανικές ένοπλες δυνάμεις. Με µικρό- 
τερα ποσά χρηματοδοτούν το Κέντρο οι Βοαεῃίςι, Βοθίηβ, 


"Οωπιπιίης, «6Π6Γαἱ Ὀγπαπιίςες, ΗἰϊαεΠί, Ηαπννηα ΘΓΟΙΡ, 


Ηυπππηρῖοη |ηραίἰς Ιπαιςίγίες ΙΠο., ΜΙϊ5ωβίςΗί, Νίρροη Τει- 
ΘρΓ8ΡΗ 8π4 Τείερποπ6 (ογρογαποη, ΟµΒΙΟΟΠΊΠΊ, |πς., Βᾶγ- 
ἵΠΘΟΠ, ΦΑΠΊΞΗΠΡ, 5Κ Θγοιρ, Ηγωπααί Μοῖϊοι, ΟΓαεἱθ, ΒΑΕ 
ςγοἴθπης. | 

Είναι γνωστό, Φυσικά, ότι αυτού του είδους οι δεξα- 
μενές σκέψης συνδέονται οργανικά µε τις αμερικανικές 
μυστικές υπηρεσίες, παρουσιάζουν και προπαγανδίζουν 
κατευθύνσεις μέσω του τύπου και τις προωθούν μέσω 
κοίνοβουλευτικὠν ακροάσεων µε τέτοιο τρόπο, ώστε να 
εξυπηρετούν την πολιτική του αμερικανικού στρατιωτι- 
κο-βιομηχανικού συμπλέγματος, να προετοιμάζουν και να 
συμμετέχουν στην διεξαγωγή πολέμων και ανθρωποσφα- 
γών σ’ όλο τον πλανήτη. Και όµως, το γεγονός ότι ο νυν 
πρόεδρος του Συριζα διαφημίζει ανοικτά την σχέση του 


µε το συγκεκριµένο αμερικανικό «ευαγές» ἵδρυμα σχε-- 


δόν έχει περάσει στο ντούκου ή το πολύ-πολύ σχολιάζε- 
ται αμυδρά. Προφανώς είναι µέρος και προαπαιτούµενο 
της νέας αριστερής κανονικότητας, ο ανοικτός διασυρµός 


όσων Φαντασιώνονταν κάτι διαφορετικό εκ µέρους της. 
κυβερνώσας αριστεράς και των κινημάτων, βεβαίως βε- 


βαίως! 

Στα χρόνια πριν από τη ας ο στο πολιτικό λεξι- 
λόγιο της αριστεράς υπήρχε ο όρος «κομπρεμί», δηλαδή 
ο συμβιβασμός, µε την έννοια, όµως, του απαράδεκτου 
συμβιβασμού, του ηθικά κατακριτέου, που ισοδυναμού- 
σε µε προδοσία ή υποχώρηση απότις αρχές και σύμπλευ- 
ση µε τον «ταξικό εχθρό». Ο όρος «κομπρεμί» παρέμεινε 
στην συνέχεια για να περιγράψει τις παρασκηνιακές δια- 
βουλεύσεις, ή τις προειλημμένες αποφάσεις, συνδιαλ- 
λαγές και συμφωνίες, αλλά και τις λεγόμενες αβάντες, 
που γίνονται είτε µέσω µιας παθητικής στάσης είτε µιας 
ενεργητικής. Αυτές, δηλαδή, που γίνονται κάτω από το 
τραπέζι, γιατί η ανοιχτή παραδοχή της συνεργασίας ή και 
του στόχου της συνεργασίας θα έβλαπτε την εικόνα των 
δυνάμεων ή των προσώπων που συμμετέχουν σε αυτές. 

- Φυσικά, η χρήση του όρου δεν καθαγίαζε σε κάθε πε- 


ρίπτωση, όσους τον χρησιμοποιούσαν κατά κόρον για να. 


διαφοροποιηθούν όψιµα ή να συκοφαντήσουν «συντρό- 
φους» και πολιτικούς τους αντιπάλους. Πλέον ο όρος, 
μάλλον, αποτελεί παράσημο και καύχημα για τους ποικι- 
λώνυμους αριστερούς αφού, σ’ αντίθεση µε το παρελθόν, 


τα προσχήματα είναι αχρείαστα, και όλα εξελίσσονται φα-. 


νερά και απροκάλυπτα, χωρίς να ενοχλείται ουδείς, επει- 
δή η μπόχα προ πολλού έχει καταστεί αφόρητη και κάθε 
ιδεολογικός φερετζές έχει καταπέσει. | 

ο 25-2-2024 / Συσπείρωση ἐθαῤιϊκάνν 


εξέλιξη και η διεύρυνση εἰναι βασικές προῦπο- 

θέσεις για την μακροημέρευση µιας εξουσίας και 

έτσι τα κράτη, ακολουθώντας πιστά κυριαρχικές 
προσταγές, εννοείται πως αργά ή γρήγορα θα αμφισβη- 
τήσουν, θα διευθετήσουν και θα εξελίξουν θεσμούς και 
νόμους, πάντα προς την κατεύθυνση των συμφερόντων 
της εξουσίας. Μπορεί, μάλιστα, κάποιες νομοθετικές αλ- 
λαγές και διευθετήσεις που βάζουν «τάξη» σε κοινωνικά 
ζητήματα, να περνιούνται ως «προοδευτικές» ή ακόµα 
και «επαναστατικές», πότε για κάποια κομμάτια του κοι- 
νωνικού συνόλου και πότε για άλλα, µα στην ουσία όχι 
μόνο να μην αλλάζουν κάτι προς το καλύτερο αλλά να 
διευρύνεται η αρχική εξουσιαστική τους φύση, εξυπηρε- 
τώντας τελικά µόνο την εκάστοτε εξουσία. Τα παραπάνω 
τα εἰδαμε και τα βιώσαμε έντονα στην λεγόμενη εποχή 
των «μνημονίων», καθώς και στην εποχή των εγκλεισμών 
και της πανδηµίας. Στην εποχή των «μνημονίων» υπήρξε 
σύγκλιση κομματικών δυνάμεων ως προς την επίτευξη 
των στόχων που είχαν επιβληθεί από την κυριαρχία. Οι 
διαχειριστές της εγχώριας κρατικής εξουσίας συγκυβέρ- 
νησαν και όρισαν από κοινού τραπεζίτη κυβερνήτη και 
κάποιοι ανέλαβαν να κηδέψουν τις μνημειώδεις αντι- 
δράσεις που υπήρχαν στους δρόμους. Η ἰδια σύγκληση 
επήλθε και λίγο αργότερα, όταν οι «αντιμνημονιακοῦ) 
έφερναν προς ψήφιση µνηµόνια που ψηφίζονταν και 
από τους «μνημονιακούς» αντιπολιτευόµενους. Η ίδια 
λογική συνεχίστηκε καιτην περίοδο της πανδηµίας, όπου 
υπό τη σκιά της «ατομικής» και της «συλλογικής ευθύ- 


νης» υπήρξε σύγκλιση των εξουσιαστικών δυνάμεων. 


Μάλιστα, οι όποιες πολιτικές αντιδράσεις και διαφωνίες, 
εντός και εκτός κοινοβουλίου, εκτός από το αίτηµα για 
παραπάνω μονάδες εντατικής θεραπείας, ήταν στην πε- 
ραιτέρω σκλήρυνση των οποιωνδήποτε μέτρων τα οποία 
βαφτίζονταν ως «υγειονομικά» από το κράτος. 

Έτσι, λοιπόν, το πρόσφατα ψηφισμµένο από διακοµ- 
ματική πλειοψηφία, νομοσχέδιο για τον γάμο των ομό- 
φυλων ζευγαριών, συν τοις άλλοις είναι απόρροια και 
των κυριαρχικὠν δεσμών του ελλαδικού κράτους µε το 
δυτικό κυριαρχικό μπλοκ, πράγμα που αναφέρθηκε και 
τονίστηκε σε κάθε ευκαιρία από.τον Μητσοτάκη, εντός 


και εκτός κοινοβουλίου και όπως σωστά παρατήρησε ο. 


«εν αποστρατεία» Στέφανος Μάνος: «Αν σήµερα ήμουν 
θουλευτής της Ν.Δ. ϑα ψήφιζα ΝΑΙ στο νομοσχέδιο για 
τον γάμο των ομόφυλων ζευγαριών. Η Βόρεια και η Νότια 
Αμερική, η Αυστραλία και η Δυτική Ευρώπη στην πλειο- 
νότητα τους τον επιτρέπουν. Οι μουσουλμανικές χώρες 
τον απαγορεύουν. Με τις επιλογές µας πρέπει συνεχώς 
να επιθεθαιώνουµε ότι ανήκουµε στη Δύση». Ανήκομεν 
ειςτην Δύσιν σύντροφοι... 

Η ψήφιση του νομοσχεδίου του γάμου των οµόφυλων 
ζευγαριών µε ευρεία συναίνεση, επανέλαβε την ιστορία 
της πολιτικής συναίνεσης και επιβεβαίωσε για άλλη µια 
φορά την αναρχική θέση, πως τα διαφορετικά εξουσια- 
στικά κομμάτια είναι εκφάνσεις και σώμα από το σώµα 
της εξουσίας και πως το καθένα εξυπηρετεί κυριαρχικούς 
σχεδιασμούς από το δικό του ιδεολογικό μετερίζι. Στο 
συγκεκριμένο νομοσχέδιο οι διαρροές ψήφων από το 
κυβερνόν κόμμα της ΝΕΑΣ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑΣ υπερκαλύφτη- 
καν από τις θετικές ψήφους του ΣΥΡΙΖΑ, της ΝΕΑΣ ΑΡΙ- 
ΣΤΕΡΑΣ, του ΠΑΣΟΚ καιτης ΠΛΕΥΣΗΣ ΕΛΕΥΘΕΡΙΑΣ. Τατρία 
ακροδεξιά κόμματα και το ένα σταλινικό καταψήφισαν. 
Σ’ αυτό το σηµείο θα πρέπει να σημειωθεί, πως τα τέσ- 
σερα κόμματα που καταψήφισαν απορρόφησαν όλη την 
εξωκοινοβουλευτική αρνητική κριτική από τους απαντα- 
χού «προοδευτικούς» δημοσιολογούντες όλων των εκ- 
φάνσεων, αφήνοντας τελικά το ἰδιο το νομοσχέδιο στο 
᾽απυρόβλητο. Σιγή ιχθύος κράτησαν και οι κατά τ’ άλλα 
πολυγραφότατες ΛΟΑΤΚΙ ελευθεριακές ομάδες, λες και 
ξαφνικά οι αγώνες δικαιώθηκαν από τον «Φιλελεύθερο» 
ηγέτη Μητσοτάκη. 


επικυρώσει και εντάξει στους κόλπους 


Η οικογένεια 

Το νομοσχέδιο. εξελίσσει και διευρύ- 
νει τον θεσμό της οικογένειας όπως 
τον ξέρουμε σήµερα, δηλαδή ως ένα 
κλειστό σύστημα συμβίωσης ανθρώ- 
πων, εναρμονισµένο µε το σύστημα 
και πεδίο εκπαίδευσης του ρόλου 
του ατόμου απέναντι στα άλλα άτοµα 
και στο κράτος: θεσμός ο οποίος στον 
πυρήνα του παραμένει αντιδραστικός 
και πνίγει την ελεύθερη ανάπτυξη της 
προσωπικότητας του ατόμου. Η οικο- 
γένεια εἶναι βασικό κύτταρο εξουσίας 
και το σπέρμα του δεσποτισμού του 
κράτους. Στους κόλπους της καλλιερ- 
γούνται εξουσιαστικἀ χαρακτηριστι- 
κά τα οποία αναπαράγονται και εκτός 
οικογένειας. Οι εξουσιαστικές σχέσεις 
των συζύγων και από εκεί η εξουσία 
αυτών πάνω σταπαιδιάτους, δηµιουρ- 
γούν µια αλληλένδετη πορεία προς µια 
κοινωνία διαποτισµένη από σχέσεις 
εξουσίας. Το κράτος, ήδη από το 2016, 
µετην επέκτασητου συμφώνου συμβί- 
ωσης και στα οµόφυλα ζευγάρια, είχε 


του την ελεύθερη συνύπαρξη των ατό- 
μων. Τώρα ήρθε η ώρα για ένα βήμα 
παραπέρα, µε την νοµοθέτηση και της 
τεκνοθεσίας. Ίσως η µόνη αλήθεια που ακούστηκε στο 
κοινοβούλιο την ηµέρα ψήφισης του νομοσχεδίου να εἰ- 
ναιτου προέδρου της Βουλής Τασούλα, ο οποίος δήλωσε 


πως, «ως γνήσιος συντηρητικός και παραδοσιακός πολι- 


τευόμενος ψηφίζω αυτό το νομοσχέδιο ὀχι παρά το ότι 
είμαι συντηρητικός, αλλά ακριθώς επειδή είμαι συντηρη- 
τικός». τῶ 

Μια οικογένεια γιανα µπορέσεινα υπάρξει ως κύτταρο 
ελευθερίας, θα πρέπει να «σπάσει τους τοίχους» του οἱ- 
κου της και να διαχυθεί σε αυτούς που θεωρεί τον εαυτό 
της µέρος της κοινότητας. Ουσιαστικά θα πρέπει να διευ- 
ρυνθεί προς τα έξω και όχι να περιστοιχισθεί εντός του 
οίκου. Ο οίκος θα πρέπει να είναι η κοινότητα η οποία 
το γένος ζει, διαμορφώνει και διαμορφώνεται. Μόνο 
έτσι βλέπουμε την ύπαρξη µιας οικογένειας και µόνο 
έτσι µπορεί το άτοµο να υπάρξει εμπλουτίζοντας την 
ατοµικότητά του µε αυτή της κοινότητας, δίνοντας έτσι 
την δυνατότητα της καλλιέργειας, της εξερεύνησης, της 
συσχέτισης και της αλληλεπίδρασης του ατόµου µε άλλα 
άτοµα. Με αυτή την έννοια, τα παιδιά µιας οικογένειας 


θα πρέπει να εἶναι παιδιά της κοινότητας την οποία όχι 


µόνο να την αντιλαμβάνονται, αλλά και να είναι η επέ- 
κταση του οίκου καιτου γένουςτους. 

Δεν τίθεται ζήτημα για την επιλογή του καθένα ομόφυ- 
λου ζευγαριού ως προς την επιθυµία του να παντρευτεί, 
ούτως άλλως αυτό είχε ήδη θεσµοποιηθεί εδω και πολ- 
λά χρόνια µε την θέσπιση του συμφώνου συμβίωσης και 
για τα οµόφυλα ζευγάρια. Ο καθένας εἰναι ελεύθερος 
να διαχειριστεί την αγάπη του, ακόµα και να την «επι- 
κυρώσει» µε έναν γάμο. Ούτως άλλως η κοινωνία είναι 
γεμάτη από επιβαλλόμενες συμβάσεις, που ευτυχώς για 
πολλούς ανθρώπους δεν λένε τίποτα το ουσιαστικό παρά 
είναι «αναγκαστικές» ως µέσα επιβίωσης στην κοινωνία. 
Ο γάμος, λοιπόν, ως µια τέτοια σύµβαση, δεν µπορεί να 
έχει σχέση ούτε µπορεί να αγγίξει την αγάπη μεταξύ 
δυο ανθρώπων: το αντίθετο μάλιστα, αφού µέσω αυ- 
τού κυρίως διευθετούνται ιδιοκτησιακά, οικονομικά και 
ασφαλιστικά ζητήματα. Βέβαια, υπάρχουν και οι µειοψη- 
φικές περιπτώσεις, όπου, για τους ίδιους παραπάνω λό- 
γους, µπορεί ένα ζευγάρι να επιλέξει να µην παντρευτεί, 
καθιστώντας έτσι την επιλογή του µη γάμου ως την άλλη 


Καμία κρατική θεσμοθέτηση 
δεν έχει απελευθερωτικά 


χαρακτηριστικά 


πλευρά του νομίσματος. Πάντως, η επικυρωµμένη ζεύξη 
ζευγαριών υπό την σκέπη του κράτους, ασχέτως αν αυτό. 
λέγεται σύμφωνο συμβίωσης, πολιτικός ή θρησκευτικός ΄ 
γάμος, αφορά ξεκάθαρα µια πράξη-συμφωνία μεταξύ 
του ζευγαριού και του κράτους και είναι περίλυπο το γε- 
γονός κάποιοι να θρέφουν χίμαιρες αγάπης, παρά έστω 
να το βλέπουν ὡς µια συνθήκη «επιβίωσης» εντός του 
κράτους και της κοινωνίας που ζούν, όπως για παράδειγ- 
μα η µισθωτή εργασία. 


Η τεκνοθεσία 


Επίσης, δεν τίθεται θέμα περί τεκνοθεσίας, που και αυτή 
ήδη υπήρχε, αφού η θεσμοθέτηση της τεκνοθεσίας από 
ένα άτοµο υπάρχει στο ελλαδικό κράτος εδω και παραπά- 
νω από μισό αιώνα. Απότην άλλη, η παράδοση της τεκνο- 
θεσίας χωρίς την μεσολάβηση του ελλαδικού κράτους, 
χάνεται στην ιστορία και συνήθως είχε να κάνει µε την δι- 
ευθέτηση και την καλυτέρευση των συνθηκών διαβίωσης 
του παιδιού (λόγω φτώχιας, ορφάνιας κ.λπ.), χωρίς βέ- 
βαια να παραβλέπουµε και τους λόγους εκμετάλλευσης, 
ακόµα και αν αυτοί συγκριτικά µπορεί να ήταν λίγοι. Όσοι 
αναφέρουν ότι είναι λάθος η τεκνοθεσία παιδιών από 
ομόφυλα ζευγάρια για τον ψυχισμό των παιδιών, παρα- 
βλέπουν το γεγονός πως η κοινωνία, η οποία αποτελείται 
από άτοµα που ως επί το πλείστον έχουν μεγαλώσει µε 
ετερόφυλα ζευγάρια, δεν είναι καθαρή από ψυχικά τραύ- 
ματα, το αντίθετο μάλιστα. Το επιχείρηµα που ακούστηκε 
από τους κόλπους του ΚΚΕ, ότι τα παιδιά των ομόφυλων 
ζευγαριών θα στερηθούν τον θηλασμό που εἰναι µια Φυ- 
σική διαδικασία, είναι µια συγκάλυψη του αντιδραστικού 


-ρόλου του ΚΚΕ στην κοινωνία, όπου χρησιμοποιεί την ση- 


μαντικότητα του μητρικού θηλασμού για να υπερασπίσει 
την συντήρησή του. Λες και στα ιδρύματα τα νεογνά θη- 
λάζουν ή λες και η τεκνοθέτηση θα γίνει σε ηλικία που 
το παιδί θηλάζει. Όσο σημαντικός και αν εἶναι ο µητρικός 
θηλασμός για την ανάπτυξη του παιδιού, σ’ ἑνα υποθετι- 
κό σενάριο εννοείται πως αν είναι να επιλέξουμε μεταξύ 
της τεκνοθεσίας από οµόφυλα ζευγάρια ή από οµόφυλο 
άτομο και του ιδρύματος, θα επιλέξουμε καταρχήν την 
τεκνοθεσία. 

“Στην περίπτωση της θέσπισης του γάμου για τα ομό- 


---- ΑΙΦΔΡΘΜΣΙ 


φυλα ζευγάρια, καθώς και του δικαιώματος 
στην τεκνοθεσία, μπορούμε να πούμε πως 
γενικά η ικανοποίηση μικρών και μεγάλων 
αιτημάτων και η αποκρυστάλλωσή τους σε 
νομικό πλαίσιο μέσω του κράτους ρυθµιστή, 
είναι για αρχή βήμα μπροστά για το κράτος 
και τους εκάστοτε πολιτικούς διαχειριστές 
του. Το κράτος εμφανίζεται σαν ο μόνος 
φορέας νομιμοποίησης πρακτικών που 
μπορεί ήδη να έχουν νομιμοποιηθεί συνει- 
δησιακά και πρακτικά χωρίς την μεσολάβη- 
σή του. Τα όποια προβλήματα που μπορεί 
να φαίνονται ότι διευθετούνται, συνήθως 
αφορούν άµεσα µια ελίτ, µε τους υπόλοι- 
πους να δυσκολεύονται να κάνουν χρήση 
του όποιου «ευεργετικού» νομικού πλαισί- 
ου. Για παράδειγµα, η τεκνοθεσία εἶναι µια 
δύσκολη και χρονοβόρα διαδικασία στην 
οποία υπάρχουν συν τοις άλλοις και υψηλές 
οικονομικές και ιδιοκτησιακές προῦποθέ- 
σεις για την πραγματοποίησή της. 


Το κράτος προστάτης 

και γεννήτορας των δικαιωμάτων 

Η κυβέρνηση της Νέας Δημοκρατίας, µέσω 
-της παροχής δικαιωμάτων, Φόρεσε τον 
προοδευτικό της μανδύα και έδειξε το Φι- 
λελεύθερο προσωπείο της. Εμφανίστηκε 
ως προστάτης του διαφορετικού και των 
δικαιωμάτων και επιπλέον πως αποδέχε- 
ται το διαφορετικό, αφομοιώνοντας το και 
προσφέροντας το στην κοινωνία και στο 
κράτος. Η αφομοίωση των αγώνων ενάντια 


στις διακρίσεις και υπέρ του σεξουαλικού. 


αυτοπροσδιορισμού από το κράτος, εἰναι 
βήμα εξέλιξης για το ίδιο το κράτος και όχι 
των ανθρώπων που για αιώνες βίωναν και 
βιώνουν την καταστολή και τον παραγκω- 
νισμό τους ως «λάθος της Φύσης». Καμία 
νομική κατοχύρωση και κανένας δικαιώωµα- 
τισμός δὲν γίνεται να σβήσει την εχθρική 
αντιμετώπιση που δέχτηκαν οι ομόφυλοι 
από τα κράτη και ιστορικά απὀ κάθε λογής 
πολιτικές εξουσίες. Επειδή τα δικαιώµατα 
πηγάζουν και είναι γέννηµα της καταπίεσης 
του κράτους και της εξουσίας, πιστεύουμε 
ότι κάθε αίτημα δεν θα πρέπει να εἶναι µε- 
μόνωμένο και θα πρέπει να συνδέεται µε 
την εκμηδένιση του κράτους και της εξουσί- 
ας, γιατί µόνο έτσι μπορούμε να πάμε ένα 
βήμα μπροστά στην ατομική και συλλογική 
μας απελευθέρωση και χωρίς, έτσι, το κρά- 
τος να εμφανίζεται ως προστάτης και δια- 
χειριστής των αυτονόητων ελευθεριών µας. 

Ελευϑερόκοκκος 


ΣΤΑ ΜΕΣΑ ΦΕΒΡΟΥΑΡΙΟΥ, ο Γενικός Επιϑεωρητής της γερ- 
μανικής Βιηᾶθεινεῃτ, στρατηγός Κάρστεν Μπρόιερ, προειδο- 
ποίησε ότι «πρέπει να είμαστε έτοιμοι για πόλεμο σε πέντε 
χρόνια», ενώ στην ἰδια κατεύθυνση κινήθηκαν και οι δηλώ- 
σεις του Γερμανού υπουργού Άμυνας, Μπόρις Πιστόριους, ο 
οποίος δήλωσε ότι σε «πέντε µε οκτώ χρόνια» θα μπορούσε 
να είναι πιϑανό η Ρωσία να επιτεϑεί σε µια χώρα του ΝΑΤΟ, 
αν και δεν βλέπει κάποιον τέτοιον κίνδυνο αυτή τη στιγμή, 
καλώντας παράλληλα την γερμανική κοινωνία σε «αλλαγή 
σκέψης» και «αλλαγή νοοτροπίας». Σε συνέντευξη, μάλιστα, 
που παραχώρησε τον περασμένο Δεκέμβριο στην εφημερίδα 
Μ/ε!ἑ απ 5οππίαα, πιθανολογούσε ότι οι ΗΠΑ θα μειώσουν την 
στρατιωτική τους δέσμευση στην Ευρώπη, καθώς στρέφονται 
περισσότερο προς την περιοχή Ινδικού-Ειρηνικού. Ο γερµα- 
νός υπουργός άμυνας σημειώνει στην ίδια συνέντευξη, ότι η 
εκλογή µιας πιο φιλοευρωπαϊκής κυβέρνησης στην Πολωνία 
θα πρέπει τώρα να επιτρέψει στο Τρίγωνο της Βαϊμάρης, του 
Βερολίνου, του Παρισιού και της Βαρσοθίας, να αναπτύξουν 


περισσότερο την στρατιωτική τους συνεργασία: «Πρέπει να. 


θρούμε τον καλύτερο τρόπο να εδραιωϑούμε στην ανατολική 
πτέρυγα θάσει των αμυντικών σχεδίων του ΝΑΤΟ». 

- Σύμφωνα µε πρόσφατες δηλώσεις του «Πράσινου» πρώην 
υπουργού Εξωτερικών Γιόσκα Φίσερ, «Η Ευρώπη πρέπει να 
εξοπλιστεί µε τα δικά της πυρηνικά όπλα. Χρειάζεται τα δικά 
της πυρηνικά αποτρεπτικά µέσα». Προφανώς, ο πρώην χει- 
ροκροτητής των νατοϊκών βομβαρδισμών το 1999 στην πρώην 
Γιουγκοσλαβία θεωρεί µη επαρκή τα ήδη υπάρχοντα αποθη- 
κευμένα σε γερμανικό έδαφος αμερικανικά πυρηνικά όπλα. 
Στις 20 Ιανουαρίου, ο ολλανδός ναύαρχος Ρομπ Μπάουερ, 
ανώτερος διοικητής του ΝΑΤΟ, μιλώντας σε συνάντηση των 
αρχηγών των εθνικών αμυντικών υπηρεσιών στις Βρυξέλλες 
δήλωσε ότι, «Χρειαζόμαστε έναν πολεμικό μετασχηματισμό 


του ΝΑΤΟ», προειδοποιώντας: «Πρέπει να καταλάθουµε ότι 


η ειρήνη δεν είναι αυτονόητη. Γι’ αυτό εμείς [οι δυνάμεις του 
ΝΑΤΟ] πρέπει να προετοιμαστούμε για µια σύγκρουση µε τη 
Ρωσία. Αλλά η συζήτηση πρέπει να είναι ευρύτερη. Είναι και 
η ετοιμότητα του κλάδου και ότι οι πολίτες καταλαθαίνουν 


.. ότι συμμετέχουν. Άρα πρέπει να συνειδητοποιήσετε ότι δεν 


ϑα πάνε όλα σύμφωνα µε το σχέδιο ή τα πράγματα ϑα ήταν 
υπέροχα µέσα στα επόµενα 20 χρόνια». 

Λίγες ηµέρες αργότερα, ο Αρχηγός του θρετανικού στρατού 
ο/Γ Ραϊγίεκ 5απαεις ζήτησε από την βρετανική κοινωνία να προ- 
ετοιμαστεί για γενική επιστράτευση σε ένα πόλεμο κατά της 
Ρωσίας, κάνοντας λόγο για έναν «στρατό πολιτών», ενώ εισή- 


᾽ γαγε τον όρο «προπολεμική γενιά» τονίζοντας πως, «πρέπει 


να ληφϑούν προπαρασκευαστικά θήµατα για να καταστεί 
δυνατή η τοποϑέτηση των κοινωνιών µας σε πολεμική θάση»! 
Απαίτησε, μάλιστα, την αύξηση των βρετανικών στρατιωτικών 
δυνάμεων, αλλά και την «αλλαγή διακόπτη» στο μυαλό του 
βρετανικού κοινού, ώστε να εἰναι «ψυχολογικά έτοιμο» για 
μια στρατιωτική σύγκρουση µε τη Ρωσία: «Οι φίλοι µας στην 
ανατολική και θόρεια Ευρώπη, οι οποίοι αισϑάνονται πιο 
έντονα την εγγύτητα της ρωσικής απειλής, ενεργούν ήδη µε 
σύνεση, ϑέτοντας τις θάσεις για εϑνική κινητοποίηση. Όπως 
προειδοποίησε ο πρόεδρος της στρατιωτικής επιτροπής του 
ΝΑΤΟ μόλις την περασμένη εθδομάδα, και όπως έκανε η σου- 
ηδική κυθέρνηση... η λήψη προπαρασκευαστικών μέτρων 
που ϑα επιτρέψουν την τοποϑέτηση των κοινωνιών μας σε 


πολεμική ετοιμότητα όταν χρειαστεί, είναι πλέον όχι απλώς 


επιϑυμητή, αλλά απαραίτητη». ᾶ 

Στα τέλη Ιανουαρίου, το ΝΑΤΟ ανακοίνωσε ότι θα πραγµα- 
τοποιήσει τα μεγαλύτερης κλίμακας γυμνάσια από την εποχή 
του Ψυχρού Πολέμου µε την εμπλοκή περίπου 90.000 στρα- 
τιωτών, όπου στρατιώτες των ΗΠΑ θα προβάρουν το πώς θα 
μπορέσουν να ενισχύσουν τους Ευρωπαίους συμμάχους σε 
χώρεςπου συνορεύουν µετη Ρωσία και στην ανατολική πτέρυ- 
γα της συμμαχίας, σε περίπτωση που ξεσπάσει σύγκρουση µε 
έναν «σχεδόν ισότιμο» αντίπαλο. Σύμφωνα µε δηλώσεις του 
υφυπουργού Εξωτερικών της Ρωσίας Αλεξάντερ Γκρουσκό στο 
κρατικό πρακτορείο ειδήσεων ΒΙΑ, «Η κλίμακα των γυμνασί- 
ων του ΝΑΤΟ 5ἰθαα[αοί Ὀε[επάει 2024 αποτελεί ένδειξη µιας 


ΓΙΑ ΠΡΟΠΟΛΕΜΙΚΗ ΓΕΝΙΑ ΜΙΛΟΥΝ 
ΤΑ ΓΕΡΑΚΙΑ ΤΗΣ ΔΥΣΗΣ 

ΚΑΙ ΑΠΕΙΛΟΥΝ ΜΕ ΕΠΕΡΧΟΜΕΝΟ. 
ΓΕΝΙΚΕΥΜΕΝΟ ΠΟΛΕΜΟ | 

ΜΕ ΤΗΝ ΡΩΣΙΑ 


αμετάκλητης επιστροφής της συμμαχίας σε σχέδια του Ψυ- 
χρού Πολέμου». | 


Τα γεράκια της Δύσης, ταυτόχρονα, κάνουν ό,τι είναι δυνα- 


τόν για να συνεχιστεί η ανθρωποσφαγή στην Ουκρανία, ενώ 
εκτοξεύουν απειλές για την χρήση των παγωμένων ρωσικών 
κεφαλαίων, κατασχεμένων από την ρωσική Κεντρική Τράπεζα 
και άλλων πόρων της Ρωσικής Οµοσπονδίας, που αγγίζουν τα 
300 δισεκατομμύρια ευρώ. Σε σχετική προτροπή του Ζελέν- 


σκι στην πρόσφατη συνδιάσκεψη στο Νταβός της Ελβετία και 


παρά τον σκεπτικισμό των ευρωπαίων κεντρικών τραπεζιτών, 


-ῃ Μεγάλη Βρετανία δείχνει διατεθειµένη να στηρίξει το σενά- 


ριο, καθώς ο Βρετανός υπουργός Εξωτερικών Ντέιβιντ Κάμερον 


(πρωθυπουργός του Βγεχὶϊ) σημείωσε ότι, «αυτό που πρέπει 


να σκεφτούμε εἰναι ότι έχουμε ήδη παγώσει τα κεφάλαια. 


Το ερώτημα είναι, τι κάνουμε μετά. Θεωρώ ότι υπάρχει ένα. 


νομικό, ένα ηϑικό κι ένα πολιτικό επιχείρημα. Όταν ο Πούτιν 


εξαπέλυσε αυτήν την παράνομη εισθολή, ο κόσμος άλλαξε . 


και πρέπει κι εμείς να αλλάξουμε μαζί του. Και να αναγνωρί- 
σουµε ότι ζούμε σε έναν πιο επικίνδυνο, αθέθαιο και δύσκο- 
λο κόσµο και επομένως οφείλουμε να προετοιμαστούμε για 
καινοτόμες σκέψεις σχετικά µε το πώς ϑα χρησιμοποιήσουμε 


αυτούς τους πόρους υπέρ της Ουκρανίας». 


Θα θυμίσουμε, ότι κατά την έναρξη της ρωσικής εισβολής 


οι ΗΠΑ ανακοίνωσαν, ότι οι ίδιες και οι σύμμαχοί τους είχαν 


μπλοκάρει την πρόσβαση σε πάνω από 600 δισ. δολάρια που 
η Ρωσία είχε τοποθετήσει εκτός συνόρων. Στο ποσό αυτὀ περι- 
λαμβάνονταν και περίπου 300 δισ. δολάρια που ανήκαν στην 
ρωσική Κεντρική Τράπεζα. Αξιωματούχοι στην Ουάσινγκτον, 
οι οποίοι παλιότερα απέρριπταν την ιδέα της κλοπής των ρω- 
σικών κεφαλαίων ως νομικά δύσκολη, τώρα εμφανίζονται όλο 
και πιο ανοικτοί σε αυτήν. Χαρακτηριστικοί είναι οι ισχυρισμοί 
της Πένι Πρίτσκερ, ειδικής αντιπροσώπου των ΗΠΑ για τη οἰκο- 
νομική ανάκαμψη της Ουκρανίας, η οποία μιλώντας στο Ντα- 
βός επιβεβαίωσε, ότι οι ΗΠΑ και η Ομάδα των Επτά αναζη- 
τούν επαρκές νοµικό πλαίσιο για ένα τέτοιο σχέδιο. Από την 
πλευρά του, το Κρεμλίνο έχει χαρακτηρίσει µια πιθανή τέτοια 
κίνηση ως παραβίαση του διεθνούς δικαίου, απειλώντας µε 
αντίποινα σε ευρωπαϊκά κεφάλαια που βρίσκονται εγκλωβι- 
σμένα στην Ρωσία, ενώ η εκπρόσωπος του υπουργείου Εξωτε- 
ρικὠν Μαρία Ζαχάροθα έκανε λόγο για «πειρατεία του 21ου 
αιώνα». | 

Είναι προφανές, ότι η πολεμική «κρίση» έχει κατασκευαστεί 
για να διαρκέσει πολλά χρόνια, µε ό,τι αυτό συνεπάγεται για 


τις δυτικές κοινωνίες, που απροκάλυπτα σχεδιάζεται να μπουν. 


στον γύψο ενόψει της κλιμάκωσης της «μεγάλης αναμέτρη- 
σης» της Δύσης µε το ρωσικό κράτος. Την ἰδια στιγµή το ισ- 
ραηλινό κράτος έχει ισοπεδώσει κυριολεκτικά την Λωρίδα της 
Γάζας, σπέρνοντας καθημερινά τον θάνατο, τον τρόμο και τον 
όλεθρο που βιώνουν εκατομμύρια Παλαιστίνιοι. Όσο για τις 


᾽ αντιδράσεις που καταγράφονται στις δυτικοευρωπαϊκές κοι-. 


νωνίες εἶναι πλέον δυστυχως μηδαμινές. 
Η δυστοπία δεν ανήκει στο μέλλον, είναι ήδη εδώ. 
Συσπείρωση Αναρχικών 


ε αφορμή τον πρόσφατο νόµο για το γάμο οµόφυ- 
λων ζευγαριών άνοιξε πάλι η συζήτηση για την «πα- 


είχε νομοθετήσει σχετικά. Στην πορεία του χρόνου έγιναν 
γνωστές οι πρακτικές εμπορευµατοποίησηςτης παρένθε- 
της κύησης και η περίπτωση της κλινικής στα Χανιά, όπου 
ο αποκαλούμενος ιατρικός τουρισμός λάμβανε σάρκα και 
οστά. Στον πρόσφατο νόµο, εν τέλει, δεν ψηφίστηκε σχε- 
τικό άρθρο για την «παρένθετη μητρότητα» αλλά µε την 
επισήμανση πολλών, ότι στα πλαίσια της ισότητας ετερό- 
Φυλων και οµόφυλων ζευγαριών και στην απαλοιφή των 


διακρίσεων, το συγκεκριµένο ζήτημα θα ρυθμιστεί εκτων 


πραγμάτων στο προσεχές μέλλον, από τη στιγμή που το 
ελληνικό δίκαιο προβλέπει απὀ το 2002 την «παρένθετη 
μητρότητα». Σχετικά µε το νομικό σκέλος του ζητήματος, 
οι περισσότερες χώρες δεν έχουν νομοθετήσει σχετικά ή 
έχουν νομοθετήσει απαγορευτικά για όλουςτους πολίτες, 
ανεξαρτήτως Φύλου και σεξουαλικής προτίµησης. Κράτη 
όπως ΗΠΑ, Καναδάς, Βρετανία, είτε επιτρέπουν ρητά την 
«παρένθετη μητρότητα» και στα οµόφυλα ζευγάρια, είτε 
αυτή συντελείται «αρύθμιστα» και χωρίς προσχώματα. 
Όμως το ζήτημα της παρένθετης κύησης δεν αφορά 
απλά µια νομική ρύθμιση αλλά εἰναι πρωτίστως βιοτε- 
χνολογικό και στο οποίο διάκεινται είτε αρνητικά είτε 
θετικά άπαντες όσοι επιθυμούν να αναθρέψουν παιδιά. 
Είτε ετερόφυλοι, είτε ομόφυλοι. Έχοντας εισέλθει εδώ και 


᾿ Καιρό στην εποχή της «μηχανής της σάρκας» και στη δηµι- 


ουργία του µετανθρώπου, οι τεχνολογικές και επιστηµο- 
νικές δυνατότητες δεν σημαίνουν και απαραίτητα άµεση 
εφαρμογή. (Φυσικά, γνωρίζουμε όλοι ότι η κάθε εξουσία 
προσπαθεί να προσεταιριστεί την κάθε ικµάδα δυνατότη- 
τας που της παρέχεται από την τεχνοεπιστήµη. Η χρήση 


της ατομικής ενέργειας και ο φρενήρης ρυθµός ερευνη- 


τικὠν προγραμμάτων από τις κυρίαρχες χώρες -προ του 
Β΄ Παγκοσμίου Πολέμου-- για την κατασκευή πυρηνικών 


"όπλων αποδεικνύει περίτρανα, ότι τεχνοεπιστήµη και 
- εξουσἰα-βιοηθική-λογική δεν πάνε απαραίτητα μαζί. Το 


παράλογο για την ανθρωπότητα μπορεί να υπερισχύσει 
στο πλαίσιο ανταγωνιστικών-εξουσιαστικών σχέσεων που 
αναπτύσσονται. 

Με βάση, λοιπόν, τον τελευταίο νόμο, επανέρχεται το 
τεχνολογικό ζήτημα του ελέγχου των αναπαραγωγικὠν 
σωμάτων, που οδηγεί σε εµπορευματοποίηση του γυ- 
ναικείου σώματος και δυνητικά σε µια σύγχρονη δουλε- 
μπορία. Η γυναίκα-μηχανή αναπαραγωγής, ετερόφυλων 
ή ομόφυλων ζευγαριών ή ατόμων, αντικειµενοποιείται, 
µε την έννοια της «μητρότητας» να διχοτοµείται και να 
εισέρχεται σε συνθήκες υποβολής όρων από εκείνη/εκεἰ- 
νον που παραγγέλνει και πληρώνει. Μια παιδο-μηχανή, 
λοιπόν. Εδώ πρέπει να γίνει ξεκάθαρο και σαφές, ότι 
αναφερόμαστε αποκλειστικά και µόνο στο ζήτημα της 
«παρένθετης κύησης» και όχι σε άλλες χρήσεις «υποβο- 
ηθούμενης αναπαραγωγής». 

Η βιολογία, λοιπὀν, ορίζει την αναπαραγωγική συνθή- 
κη, όπου τα δυο βασικά σηµεία/κριτήρια είναι η ετεροφυ- 
λία και η ηλικία. Είναι δυο παράμετροι που δεν μπορούν 
να παραγνωριστούν. Είναι νόμος της φύσης. Αποτελεί 
κοινωνική αδικία η µη κυοφορία όταν δεν ικανοποιού- 
νται οι συγκεκριμένες συνθήκες; Δεδομένου μάλιστα ότι, 
χωρίς αμφιβολία, αποτελεί κοινωνική αδικία όταν το σύγ- 
χρονο οικονομικό μοντέλο, ασκώντας ασφυκτικό έλεγχο 
στις ζωές των ανθρώπων, έχει τοποθετήσει τις συνθήκες 
«απόκτησης» παιδιού σε περιορισμένο χρονικό εύρος 


-. αναπαραγωγικής ηλικίας; Όμως εἰναι παράλογο, αντί να 


ρένθετη μητρότητα». Ένα θέµα που είχε απασχολή- κ 
σει και πριν από δυο δεκαετίες, όταν το ελληνικό κράτος. 


παλεύουμε να καταργήσουµε αυτά τα απάνθρωπα οικο- 
νομικά μοντέλα εκμετάλλευσης που εξωθούν την αναπα- 
ραγωγή σε μεγάλες ηλικίες, κατοχυρώνοντάς τα, διεκδι- 
κείται το «δικαίωμα» να κάνουμε παιδιά στα πενήντα! 
επειδή η τεχνολογία μάς το επιτρέπει. Και το ιδεολογικό 
περίβλημα έρχεται να στηθεί µέσω της νέας θρησκείας 
του «δικαιωματισμού». | 

Η πρακτική της «παρένθετης κύησης» από την πρώτη 
στιγµή προκάλεσε σφοδρή κριτική σχετικά µε τη διαχεί- 
ριση του σώματος. Οι φυσικοί και βιολογικοί περιορισμοί 
µέσω της τεχνολογίας υποβιβάζονται για την ανύψωση 
της ικανοποίησης των ατομικών επιθυμιών. Τι µπορεί να 
σηµαίνει και γιατί το «δικαίωµα στη γονεϊκότητα»; Και 
εάν στην περίπτωση της ετεροφυλίας, οι τεχνικές πρα- 
κτικές της σπερματέγχυσης ή της εξωσωματικής γονιµο- 
ποίησης προεκτείνουν µια βιολογική συνθήκη για τη γο- 
νεϊκή χρήση, πως µπορεί αυτό να επεκταθεί και σε µια 
µη βιολογική-φυσική κατάσταση; Η Ματγ Ηαγγηρίοη στο 
άρθρο της «Ηοιν 5µΓΓοΦαογ ἰς γαηο[ογπηίηη πιθαἰεἶπθ», ση- 
μείωσε τους έντονους προβληματισμούς της, όταν έγινε 
γνωστό ότι οι (οτεγ Βγἰοκίῃ και Νίσποί85 Μαρβὶρἰηῖο, δύο 
άντρες από τη Νέα Υόρκη είχαν υποβάλει καταγγελία στην 
Επιτροπή Ίσων Ευκαιριών Απασχόλησης των ΗΠΑ (ΕΕΟΟ) 
κατά της πόλης της Νέας Υόρκης. Στην καταγγελία υπο- 
στήριζαν ότι, σε αντίθεση µε τις γυναίκες συναδέλφους 
τους, η ασφάλιση υγείας τους δεν καλύπτει έξοδα για την 
εξωσωμµατική γονιμοποίηση ή την «παρένθετη µητρότη- 
τα» σε περίπτωση υπογονιµότητας και ότι αυτό συνιστά 
διάκριση. Κατά την ἀποψή τους, το γεγονός ότι και τα δύο 


µέρη είναι άνδρες ισοδυναμεί µε «κατάσταση υπογονιµό- 
τητας», και ως εκ τούτου η υγειονομική τους περίδαλψη 


Ὅα πρέπει να χρηματοδοτεί το κόστος της παρένϑετης 
«μητρότητας κύησης». 

Γίνεται φανερό, ότι η σύγχρονη µορφή βιοπολιτικής το- 
ποθετεί έννοιες, όπως σώμα, αναπαραγωγή, σεξουαλι- 
κότητα, σε ένα νέο πλαίσιο. Και εάν προσθέταµε και την 
πρόσφατη δήλωση του Στ. Κασσελάκη, προέδρου του Σύ- 
ριζα, για «απόκτηση» παιδιών και συγκεκριµένα αγόρια, 
θα τοποθετούσαμε και την ευγονική σε αυτό το νέο πλαί- 
σιο. Δεν πρέπει να ξεχνάμε, άλλωστε, ότι ο συγκεκριμένος 
λειτούργησε και ως «λαγός» του νομοσχεδίου γιατογάµο 
των ομόφυλων, µε τη συγκεκριμένη επαίσχυντη δήλωση 
περί επιλογής φύλου των τέκνων του. Ας δούµε επακρι- 
βώςτι ειπώθηκε: «Εγώ και ο Τάιλερ, ο Τάιλερ και γω, ϑα 
Ὀέλαμε να επεκτείνουµε την οικογένειὰ µας. Θα ϑέλαμε 
να αποκτήσουμε δύο αγόρια, τον Απόλλωνα και τον Ηλία. 
Θα ὑέλαμε πάντως να έχουµε δύο αγόρια µε παρένδε- 
τη μητέρα γιατί ϑα ϑέλαμε η προσωπικότητα του καϑε- 
νός µας να µεταφερϑεί στα παιδιά έτσι ώστε, προφανώς 
αγαπάμε ο ένας τον ἄλλον, να υπάρχει αυτή η συνέχεια». 
Και η μετέπειτα διορθωτική(;) δήλωσή του: «Υπάρχουν 
υπέροχα ζευγάρια μπαμπάδων που μεγαλώνουν υπέροχα 


κορίτσια. Στην περίπτωση του δικού µας ζευγαριού, νιώ- 


Όουμε δέος μπροστά σε κάτι τέτοιο. Απέναντι σε µία κόρη, 
έχω ακόµα αναπάντητα ερωτήµατα για το αν ὃα είµαι σε 
Ὀέση να τη διαπαιδαγωγήσω σωστά, να ανταποκριδὠ ως 
γονιός µε επάρκεια στις ερωτήσεις της για την εφηθεία, 


την έµµηνο ρύση, τη γυναικεία σεξουαλικότητα -- όλα ὅσα 
συνϑέτουν τη μοναδικότητα της γυναικείας φύσης. “Αυτά 
μαϑαίνονται στην πορεία”, ϑα πείτε. Όμως επιτρέψτε µου 
την εκ των προτέρων συναίσθηση της ευϑύνης. Δεν είναι 
τίποτα εύκολο ή δεδομένο. Ειλικρινά, καμία επιλογή λοι- 
πόν μεταξύ κόρης και γιου. Μόνο ενσυναίσϑηση. Γιατί το 
παιδί δεν είναι συνέχειά µας. Ούτε εργαλείο µας. Είναι 
ψυχή. Που θέλει από τους δύο γονείς του ϑαύματα και 
ὀχι τραύματα». | 

Δεν θα ήταν υπερβολή αν υποστηρίζαµε ότι θα µπο- 
ρούσε να γραφεί ολόκληρη εφημερίδα για την ανάλυση 
και ερμηνεία των δυο αυτών δηλώσεων. Η µια χειρότερη 
από την άλλη. Καταρχήν στην αρχική δήλωση εἰναι ξεκά- 
θαρη η επιλογή του φύλου από τους ενδιαφερόμενους, 
ως µια µορφή ευγονικής και μάλιστα εξ αριστερών. Μια 
επιλογή που εἰναι νόμιμη στην Ελλάδα µόνο για ιατρι- 
κούς λόγους, ενώ στις ΗΠΑ επιτρεπτή γενικώς. Επιπλέον, 
τίθεται και το ζήτημα της «παρένθετης μητρότητας» ως 
διαδικασία απόκτησης των παιδιών. Μια διαδικασίαπου, 
όπως ἐχούμε δείξει, έχει επικριθεί και συνεχίζει να δέχε- 
ται οξεία κριτική. Για τη δεύτερη διευκρινιστική δήλωση 
θα χρειαζόταν και τρίτη διορθωτική δήλωση για να μαζέ- 
ψει τα αμάζευτα. Συνεχίζεται ο διαχωρισμός του φύλου, 
εντείνεται η θέση ότι οι κόρες δεν μπορούν να µεγαλώ- 
σουν ικανοποιητικά από γονείς-άνδρες και ενισχύεται ο 
ρόλος της επιλογής φύλου. Και όλα αυτά µε µια επίκληση 
ενσυναίσθησης! Είναι βέβαιο, ότι οµόφυλα άτοµα που 
μεγαλώνουν παιδιά αντίθετου φύλου θα ένιωσαν αρκε- 
τά περίεργα, όταν άκουσαν κάποιον να ισχυρίζεται ότι η 
γονεϊκότητα δεν είναι ίδια βάσει του φύλου. Μια δήλω- 
ση διαχωριστική και σεξιστική ως προς την επιλογή του: 
φύλου και έντονα «πατριαρχική» ως προς τη χρήση της 
γυναίκας, ως µια μηχανή που παράγει παιδιά κατά πα- 
ραγγελία. Και επιπλέον, σε σχέση µε την συζήτηση περί 
τεκνοθεσίας που ακολούθησε, οι δηλώσεις Κασσελάκη 
είναι σαφές ότι δεν αναφέρονται στην τεκνοθεσία. Το ζη- 
τούμενο ήταν και παραμένει η «παρένθετη μητρότητα» 
και η µέσω αυτής απόκτηση παιδιών. Σε κάθε περίπτωση, 


- αυτές οι δηλώσεις θύμισαν σε πολλούς τις αναφορές και 


διηγήσεις των μεγαλύτερων σε ηλικία ανθρώπων, µιας 
άλλης εποχής και κουλτούρας, που όταν αναφέρονταν 
στα αγόρια τα αποκαλούσαν παιδιά, ενώ τα κορίτσια δεν 
λογίζονταν ως τέτοια! Ὁ 
Επανανοηµατοδοτείται, λοιπόν, η έννοια της επιθυμίας 
και της γονεϊκότητας. Από τη στιγµή που το επιθυμώὠ και 
η τεχνολογία το κάνει εφικτό ζητὠ απὀ το Κράτος να το 
κάνει επιτρεπτό. Το Κράτος να ρυθµίσει τις «νέες» επιθυ- 
μίες, να θεσμίσει τη βιοτεχνολογία. Και εάν στη ΒίρΤοςῃ 
εποχή, µια τεχνητή μήτρα θα μπορεί να κυοφορεί επἰ 
ενιάµηνο σε ένα «γυάλινο τεχνητό περιβάλλον», ένας 
επιπλέον δικαιωµατισµός θα κατασκευαστεί για εκείνες 
τις γυναίκες που θα επιθυμούν να µη κυοφορήσουν στα 
σώματατους. Διότι, όπως τονίσαμε, για ορισμένους ισχύ- 
ει η ρήση, ό,τι εἶναι τεχνολογικά εφικτό εἰναι και δικαι- 
ωματικά επιτρεπτό. Η αποθέωση του νέου βιοπολιτικού 
τεχνοκρατισμού. Αλλά μήπως όσοι θέτουν αυτούς τους 
προβληματισμούς εἰναι συντηρητικοί και σκοταδιστές; Ως 


--- ΔΠΏΔΡΘΆΠΙ 


γνωστόν, ποτέ δε συμπαθήσαμε όρους µε -ισμούς κανε- 
νός τύπου, όπως και το ότι η πρόοδος και το φωε(διαφω- 
τισμός;) δεν εἰναι έννοιες αντιδιαστολής της συντήρησης 
και του σκότους. Η εξουσία, η κανονιστική επιβολή και η 
καταναγκαστική πειθαρχία αναπτύσσονται πολλαπλὠς σε 
όλες τις ανωτέρω καταστάσεις και συνθήκες. Η αξία της 
ισότητας, όπως είδαμε στο παράδειγµατων ΗΠΑπαραπά- 
νω, όταν επικαλείται µε βάση και λόγω της παρέμβασης 
στο ανθρώπινο σώμα, εἶναι τουλάχιστον προβληματική. 

Σηµειώναμε το χειμώνα του 2017, επ’ αφορμής του 
νόμου για την αλλαγή ταυτότητας φύλου από τα 15 έτη, 
που εἰχε ψηφιστεί από την κυβέρνηση Σύριζα και το Πο- 
τάμι. «Σύμφωνα µε τη Σίλα Τζέφρις, αυστραλιανή φεμι- 
νίστρια, «η φαρμακευτική θιοµηχανία, έχοντας χάσει το 
εισόδημά της καϑώς η συνηϑισμένη ϑεραπεία µε οιστρο- 
γόνα για τις εμμηνοπαυσιακές γυναίκες εγκαταλείφϑηκε 
επειδή εγκυμονούσε κινδύνους για την υγεία τους, προώ- 
Όησε τη σχετικά νέα ιδέα της διεµφυλικότητας, προκει- 
μένου να δημιουργήσει µια μόνιμη τάξη πελατών που 
ϑα χρειάζονται εφ’ όρου ζωής συνταγογραφούμενες ορ- 
μόνες». Επίσης, η Ο8πηϊ|116 ΡαρΙῖα σημειώνει: «Αποκαλώ 
τον εαυτό µου διεμφυλικό άτομο: φορούσα φανταχτε- 
ρά ανδρικά ρούχα από την πρὠιμη παιδική ηλικία: είμαι, 
ωστόσο, ιδιαίτερα επιρυλακτική σχετικά µε το σημερινό 
ρεύμα των διεμφυλικών, το οποίο νομίζω ότι κατά θάση 
είναι αποτέλεσµα ψυχολογικών και κοινωνιολογικών 
παραγόντων και όχι των σημερινών συζητήσεων περί 
φύλου. Επί πλέον, καταδικάζω την ολοένα και αυξανό- 
µενη συνταγογράφηση των αναστολέων της εφηθεί- 
ας (των οποίων οι μακροπρόϑεσμες επιπτώσεις είναι 
άγνωστες) για τα παιδιά. Θεωρώ αυτή την πρακτική, 
ποινική παραθίαση των ανϑρωπίνων δικαιωμάτων». Η 
συγκεκριμένη πρακτική εφαρµόζεται στις ΗΠΑ τα τελευ- 
ταία χρόνια όπου παιδιά μπορούν να λαμθάνουν αναστο- 
λείς ορμονών, που μπλοκάρουν το να θιώσει ένα παιδί την 
εφηθεία. [...] 

Διαπιστώνουμε, λοιπόν, ότι το Ψέμα δεν περιορίζεται 
μόνο σε ζητήματα «δικαιωμάτων και ελευϑεριών» αλλά 
και συμφερόντων, οπότε οφείλουμε όλοι να είμαστε προ- 
σεκτικοί και επιφυλακτικοί ως προς τις προϑέσεις του 
κάϑε «προοδευτικού» φορέα[...] Από αυτές τις σελίδες 
έχουμε γράψει αναλυτικά για ζητήματα φύλου, σώματος, 
θιοπολιτικής εξουσίας κ.λπ. και νιώϑουµε πραγματικά 
λίγο ἀθολα(;) όταν ακούμε εκπροσώπους της ΙΟΒΤ κοι- 
νότητας να πανηγυρίζουν µε νόμους του κράτους και να 
μιλάνε για δικαίωση και για «μέρες χαράς και γιορτής». 
Επειδή, σε αυτή τη περίπτωση ισχύει απόλυτα, αυτό που 
µε τόσο εὐστοχο τρόπο έχει γράψει η Χάνα Άρενττο 1972: 
«Το πραγματικό ερώτημα που πρέπει να ϑέσουμε εἶναι: Τί 
χάνουμε εάν κερδίσουμε;». ; | 

Σε αυτό το σηµείο, σκόπιμο είναι, να επισηµάνουµε ότι 
οφείλουμε να αντιλαμθανόμαστε την διακριτότητα µετα- 
ξύ του θιολογικού και κοινωνικού φύλου και τον σεξουαλι- 
κό προσανατολισμό τού κάϑε ανϑρώπου. Αποτελούν τρία 
στοιχεία που παρουσιάζουν μεγάλες συσχετίσεις αλλά 
συχνά δημιουργούν συγχύσεις διότι είναι πολλοί οι συν- 
δυασμοί, που μπορούν να προκύπτουν ξεχωριστά σε κάϑε 
ἁτομο. Η ἐμφυλη ταυτότητα του κάθε ανϑρώπου, το πώς 
αισθάνεται µε το θιολογικὀ φύλο του, εάν συνταυτίζεται 
ή όχι και σε ποιο θαϑμό, ὃα πρέπει να αναλυϑεί ανεξαρ- 
τήτωςτων σεξουαλικών επιλογών και προτιμήσεων. Όπως 
επίσης, ότι η έννοια του «κοινωνικού φύλου» κατά τις 
δεκαετίες του ’60 και’70 ήρδε να περιγράψει τις επιδρά- 
σεις που ασκούνται πάνω στο άτομο από την εξουσία, την 
οικογένεια, το περιβάλλον δημιουργώντας µια κοινωνική 
κατασκευή του φύλου, η οποία σε καμία περίπτωση δεν 
σηματοδοτεί, αναγκαστικά, έναν συγκεκριµένο σεξουαλι- 
κό προσανατολισμό. Η μελέτη της «γυναίκας» µέσα από 
το πρίσμα του «κοινωνικού φύλου» έδωσε κυρίως στοι- 
χεία ιστορικά και πολιτισμικά, γύρω από την πατριαρχία 
και άλλες καταπιεστικές μορφές εξουσίας». (ΔΙΑΔΡΟΜΗ 
ΕΛΕΥΘΕΡΙΑΣ, Φ. 176, Νοέμβριος 2017). 


Και προσθέταµε στο ακριβώς επόμενο Φύλλο της Δια- 
δρομής: «Η σαγἰ6 Βυδίη, το 1975, προσφέρει µια από τις 
πρώτες ϑεωρητικές προσεγγίσεις της πολιτικής διάστασης 
των διαδικασιών µέσω των οποίων το φύλο και η σεξου- 


αλικότητα παράγονται ως πολιτισμικά ιδιώματα, σωµατι- 


κές ιδιότητες και κοινωνικές ταυτότητες. Προσφέρει μια 
διεξοδική ανάλυση του συστήµατος «θιολογικού/κοινωνι- 
κού φύλου»: τον πολιτισμικό μηχανισμό που παράγει ιε- 
ραρχικά τοποϑετημένα και ετεροφυλικά προδιατεϑειμένα 
έμφυλα υποκείμενα. Αυτός ο μηχανισμός, «σµίλευσης της 
σεξουαλικότητας», τόσο ψυχικά εγγεγραμμένος ὁσο και 


-. ϑεσπισμένος στο πλαίσιο της αναπαραγωγικής οικογένει- 
ας και της επιθεθληµενης ετεροφυλοφιλίας, καϑιστά τον. 


κοινωνικό και σεξουαλικό δεσμό ανάμεσα σε δύο διακρι- 
τά, σχεσιακά και συμπληρωματικά φύλα στο πλαίσιο της 
ετεροφυλοφιλικής γαμήλιας ένωσης ϑεμελιώδη µονάδα 
της ανὕρωπινης κοινωνίας (Αθηνά Αϑανασίου, Φεμινιστι- 
κή Θεωρία και Πολιτισμική Κριτική, εκδ. Νήσος). [...] 
Ασφαλώς τη περίοδο εκείνη, δεν είχε αναπτυχϑεί ακό- 


µη το αίτημα της οµοφυλοφιλικής κοινότητας για ϑέσπι-. 


ση του γάμου μεταξύ ομόφυλων ανϑρώπων. Ένα αίτημα 
που δίνει το δικαίωµα σε κάϑε κράτος ή ένωση κρατών, 
θλέπε ΕΕ, να προθάλλει το φιλελεύθερο προσωπείο της 
παροχής δικαιωμάτων σε επί μέρους ομάδες διεκδίκησης. 
Μια προθολή που αποκρύπτει την ισχυροποίηση των δο- 
μικών λειτουργειών του κράτους, αφού. εµφανίζεται ως 
ο φορέας εκείνος ποὺ ϑα παράσχει τη νομιμοποίησή του 
στο α ή ϐ αίτημα. Ταυτόχρονα, αναπτύσσει µια ολόκληρη 
ρητορική για την εξέλιξη της ανδρώπινης συμπεριφοράς 
και αποδοχής του διαφορετικού. Εμφανίζεται ως ο προ- 
στάτης εκείνων που χρειάζονται την αλληλεγγύη και τα δι- 


καιώματα. Ο μηχανισμός εκείνος που παρατηρεί, αναλύει. 


και αφουγκράζεται την κοινωνία, πάντα µέσα στο δικό του 
πλαίσιο ανάλυσης ακόµη και όταν εμφανίζεται το πλέον 
προωϑημένο. Και ο τομέας της σεξουαλικότητας προσφέ- 
ρεται για ειδικές προσεγγίσεις µε προοδευτικό μανδύα. 
ΟΜ. Φουκώ σημείωνε στην ἱστορία της σεξουαλικό- 
τητας: «Με τον ὀρο εξουσία, νομίζω πως πρέπει κα- 
ταρχήν να εννοούμε το πλήϑος των σχέσεων δύναμης 
που ενυπάρχουν στον χώρο όπου ασκούνται και είναι 
συστατικές της οργάνωσής τους. Το παιχνίδι που µέσα 
από αδιάκοπους αγώνες και συγκρούσεις τις µεταμορ- 
φώνει, τις ενδυναμώνει, τις αντιστρέφει. Τα στηρίγματα 
που αυτές οι σχέσεις δύναμης θρίσκουν αναμεταξύ τους 
έτσι που σχηματίζουν αλυσίδα ή σύστημα, ή, αντίθετα, 
τις αναντιστοιχίες, τις αντιράσεις που απομονώνουν 
τη µια από την ἄλλη. Τις στρατηγικές τέλος, µέσα στις 
οποίες ενεργοποιούνται και που το γενικό τους σχέδιο 
ή η ϑεσμική τους αποκρυστάλλωση υλοποιούνται στους 
κρατικούς μηχανισμούς, στη διατύπωση του νόμου, στις 
κοινωνικές ηγεμονίες». Είναι οι περιπτώσεις εκείνες, που 
προσπάϑειες και αγώνες µε απελευϑερωτικά, για τον ἀν- 


Ὅρωπο, χαρακτηριστικά ευτελίζονται µέσα σε κανονιστικά 


πρότυπα που έχουν ϑεσμοϑετηθεί εδώ και αιώνες. Να 
αποτελεί επιδίωξη και επιτυχία η νομική κατοχύρωση του 
γάμου, της οικογένειας, της τεκνοϑεσίας. Ό,τι ήταν αντι- 
κείμενο κριτικής για τον κλασσικό φεμινισμό, στο πρώτο 


και κυρίως στο δεύτερο κύμα, μεταξύ της σχέσης «άνδρα». 


και «γυναίκας» και των ϑεσμών που έχουν αναπτυχϑεί, 
να αποτελεί αίτηµα για µέρος της ΛΟΑΤΚΙ κοινότητας διε- 
Ὀνώς. Και αυτή είναιη µια όψη. Η δεύτερη όψη αφοράτην 
έννοια της σεξουαλικότητας, η οποία συνδέϑηκε σηµαντι- 
κά µε τη τελευταία συζήτηση περί «ταυτότητας φύλου». 
Μια συζήτηση η οποία υποθάϑμισε έννοιες και προθλη- 
ματισμούς σε ζητήματα «κοινωνικού φύλου», «σώματος» 
κ.λπ., αλλά περιορίστηκε στο να συνδέσει αποκλειστικά 
και μοναδικά την σεξουαλικότητα και τις προτιμήσεις του 


κάϑε ανϑρώπου µε δικαιώµατα αυτοπροσδιορισμού και 


έκφρασης, 

- Κατ’ αρχάς, ο,τιδήποτε δίδεται ως πληροφορία στο 
Κράτος δεν πρέπει να µας κάνει περήφανους είτε αφο- 
ρά Οικονομικά και κοινωνικά δεδομένα είτε σεξουαλικές 


προτιμήσεις. Ο ἀνῦρωπος πιστεύουμε ότι δεν νιώϑει 


- καμία ικανοποίηση και ευχαρίστηση στο να «μοιράζε- 


ται» πληροφορίες για ο,τιδήποτε µε τα κρατικά όργανα. 
Και γι’ αυτό δεν εἶναι ούτε επιτυχία ούτε κατάκτηση και 
ελευϑερία. Το αντίθετο μάλιστα. Το ουσιαστικό δεν είναι 
να δηλώνεις σε κρατικές υπηρεσίες αυτό που νιώδεις και 
αισθάνεσαι αλλά σε αυτούς που ενδιαφέρονται να σε 
ακούσουν και όχι απλώς να σε καταγράψουν. Δεν µπορεί 


η καταπίεση έκφρασης και οι πνιγηροί ψίϑυροι να γίνο- 


νται ζητωκραυγές και παλαμάκια µέσα στα κοινοθούλια 
των γλοιωδών θουλευτών. Επιτυχία είναι η ελευϑερία 
έκφρασης και προτίμησης, σεξουαλικής ή µη, να κατευ- 
Ὀύνεται και να δοµείται προς µια απελευϑερωτική προ- 
οπτική για τον ἀνδρωπο και τη κοινωνία». Τα παραπάνω 
σημειώναμε το χειμώνα του 2017, ενώ η ίδια στάση και 


"συμπεριφορά επαναλήφθηκε και το Φεβρουάριο του 


2024, µε χειροκροτήματα από το θεωρείο της Βουλής και 
ζητωκραυγές εκτός της, μετά το πέρας της ψηφοφορίας 
για το γάμο των οµόφυλων ζευγαριών. | 

Έτσι, λοιπόν, οι παρεμβάσεις στο ανθρώπινο σώμα, 
όπως είδαµε παραπάνω, µε μορφές όπως της «παρέν- 
θετης μητρότητας» ή της ορµονοθεραπείας, γίνονται 
αντιληπτές από αρκετούς ως ένας ετεροκαθορισµός του 
σώματος και του φύλου τους. Η θεωρία περί κοινωνικής 


κατασκευής του φύλου, που ως ένα σηµείο έχει προσφέ- 


ρει στην ανάλυση των πατριαρχικών δομών και σεξιστι- 
κὠν σχέσεων µε το να αποδοµεί ουσιαστικά το βιολογικό 
φύλο ως κάτι που δεν υπάρχει (1υα11η Βυῖ|6τ), επέτρεψε 
τη δηµιουργία νοητικών αλμάτων και την κατάθεση αιτη- 
μάτων προς το Κράτος, είτε μέσω της νομοθετικής οδού 
είτε της δικαστικής. Με αφορμή, λοιπόν, το πρόσφατο 
νομοσχέδιο, η κριτική πάνω στη χρήση της «παρένθετης 


μητρότητας» εστίασε κυρίως στην οικονομική και εκμε-. 


ταλλευτική διάσταση, που ασφαλώς και υπάρχει και εἰ- 


ναι μάλιστα πάρα πολύ επικερδής --μερικά δεκάδες δις 


είναι ο τζίρος, και κράτη όπως η Ελλάδα αναμένεται να 
εκτοξεύσουν τα κέρδη τους από αυτή τη δραστηριότητα. 
Όμως αυτή η πολιτική ανάλυση, σηµαντικά περιοριστική 
ως προς τη προσέγγισή της, µε ταξικά και οικονοµίστικα 
κριτήρια, δεν αντιλαμβάνεται τη σημαντικότατη διάστα- 
ση της ανθρώπινης Φυσιολογίας και αναπαραγωγικής λει- 
τουργίας. Σηµασία δεν έχει, λοιπόν, µόνο το γεγονός, ότι 
η Ελλάδα κατέχει σηµαντικό μερίδιο αγοράς στη διαδικα- 
σία της «παρένθετης μητρότητας» και το οποίο προβλέ- 
πεται να ενισχυθεί σημαντικά, αλλά η διάχυση µιας νο- 
οτροπίας ναρκισσιστικής, όπου άνθρωποι -ανεξαρτήτως 
φύλου και σεξουαλικού προσανατολισμού-- συνδέουν τη 
γονεϊκότητα μονάχα µε µια βιολογική σύνδεση. 
Θεωρούμε, λοιπόν, ότι ο ρόλος του γονέα είναι πρω- 
τίστως ένας κοινωνικός ρόλος, ανεξάρτητος από έµφυλες 
ταυτότητες και θεσμίσεις γάμου, και όχι αποκλειστικά 
βιολογικός, και γι αυτό πολλές φορές η επιλογή µιας τε- 
κνοθεσίας ή η δραστηριοποίηση µε παιδιά που χρήζουν 
βοήθειας είναι απείρως σημαντικότερη πράξη και στάση 
από την ικανοποίηση του «εγώ». Η γονεϊκότητα δεν 6ε- 
σμίζεται και δεν νομιμοποιείται από κανένα Κράτος. Είναι 
μια σχέση βαθύτερη και ουσιαστική για τον άνθρωπο και 
την κοινότητά του. Από την άλλη, οι κοινωνικές κατασκευ- 
ές, οι περιχαρακώσεις, η ιδιώτευση, τα προωθούμενα 
πρότυπα και στερεότυπα, οι «επιθυμίες» για βιολογική 
συνέχιση, αποτελούν το κράμα για τις «νευρώσεις» που 
σταθεροποιούν το πλέγμα των εξουσιαστικών και οικονο- 
µικών σχέσεων. | | 
Παράγεται, έτσι, ἑνα σύστημα που συνεχώς αποµα- 
κρύνεται απὀ τα φυσικά χαρακτηριστικά της ανθρώπινης 
ὁραστηριότητας, µε αποτέλεσµα και η αναπαραγωγή να 
καταλήγει σε ένα προϊόν βιοτεχνολογίας και εξουσίας του 
γιατρού. Όπως και τόσες άλλες στη νέα ογΏοιρ εποχή. 


- Μια συνεχής προσπάθεια ενίσχυσης του ελέγχου, αλλά 


και ένας αδιάκοπος αγώνας για την ελευθερία. 


Αναρχικός Πυρήνας Χαλκίδας 


Δ... Ίων υὔν ἵν, δὴ” δν πε,“ ιερής: Ὅν, όν ΗΓ, νο οσο ια λα οκ «ο κ τμκε 


Μια µικρή πορεία 
καταστολής 


και ο νέος 


ποινικός κώδικας 


ιανύουµε µια µακρά περίοδο «κρίσεων», συνεχών, 
μακροχρόνιων και αλληλοτροφοδοτούμενων, όπου 
το κράτος, µέσω της καταστολής, τις περιφρουρεί 
ώστε να µην υπάρχει οποιαδήποτε παρεκτροπή απὀ αυ- 
τές. Με την ψήφιση του νέου ποινικού κώδικα, Φαίνεται 
πως η περίοδος αυτή όχι µόνο θα επεκταθεί αλλά θα έχει 
και μεγαλύτερη ένταση. Το κράτος Φαίνεται πως εξοπλί- 
ζεται νοµικά, µέσω του νέου ποινικού κώδικα, αλλά και 
υλικά, µε τις συνεχόμενες προσλήψεις μπάτσων, την τε- 
χνολογική του αναβάθμιση στον τοµέα των παρακολου- 
θήσεων και της καταστολής, καθώς και στην κατασκευή 
νέων φυλακών (Ασπρόπυργος). Τα χειρότερα έρχονται και 
δυστυχώς Φαίνεται πως µόνο η µια πλευρά ετοιμάζεται 
γι αυτό. Ούτως ή άλλως, η αδράνεια των αντιστάσεων 
είναι ένα λυπηρό δεδομένο, που και αυτό δεν ήρθε από 
την µια μέρα στην άλλη αλλά χτίστηκε μεθοδικά παρέα 
µε την κοινωνία -φυλακή. Στα σχεδόν 15 χρόνια συνε- 
χόμενων κρίσεων, η κοινωνία - φυλακή χτίζεται µεθοδι- 
κά, έτσι ώστε να καμφθούν οι όποιες αντιστάσεις και να 
διαρρηχθούν σχέσεις στο κοἰνωνικό σύνολο. Βέβαια, θα 
ήταν πολύ λίγο αν πίσω απὀ τον όρο καταστολή διακρί- 
ναµε µόνο το κράτος. Σε αυτά τα 15 χρόνια εἶναι πλήθος 
τα παραδείγματα καταστολής «εκ των έσω»: αυτό το βι- 
ώσαμε στους αγώνες την εποχή των μνημονίων, είτε µε 
την µορφή των παλουκοφόρων του ΠΑΜΕ μπροστά από 
την Βουλή, είτε µε δολοφονικές ενέργειες που ανέκοψαν 
᾿ μια συνεχόμενη εξεγερτική ορμή, είτε µε την επιβαλλό- 
µενη σιωπή της ανόδου του ΣΥΡΙΖΑ στην εξουσία. Το βι- 
ώσαμε πρόσφατα µε την λεγόμενη «υγειονομική» κρίση, 
τις απαγορεύσεις και τα πρόστιμα, µε την επικουρούµενη 
ιδεολογική δράση των κάθε λογής αριστερών. Η κατα- 
στολή, επομένως, έχει πολλές προεκτάσεις και η πορεία 
της µπορεί να έχει διαφορετικούς σταθμούς και «οδοιπό- 
ρους» που της ανοίγουν τον δρόµο, αλλά τελικά πάντα 
είναι κάτω από την ομπρέλα της εξουσίας και πάντα εξυ- 
πηρετείτα συμφέροντα του κράτους και ευρύτερων κυρι- 
αρχικών σχεδιασµών. 

Συνοπτικά αναφέρουμε κάποια λίγα στοιχεία του νέου 
ποινικού κὠδικα: 
-- Το κράτος αυξάνει τα κατώτατα και τα ανώτατα όρια 

των ποινών. Το ανώτατο όριο ποινής κάθειρξης µετα- 

τρέπεται σε 20 χρόνια από 15 που ήταν. Στη συνολική 


ποινή, το ανώτατο όριο κάθειρξης γίνεται 25 έτη, από. 


20 που ήταν μέχρι σήµερα, και για ποινή φυλάκισης 10 
έτη, από 8 που ήταν μέχρι σήμερα. 

-- Επίσης, εισάγει νέα αδικήματα, όπως αυτά της διατά- 
ραξης της ομαλής λειτουργίας των νοσοκομείων καιτων 
σχολείων, προσπαθώντας έτσι να κάμψει τις κινητοποι- 
ήσεις στα σχολεία και στα νοσοκομεία, τα οποία πλέον 
ως αδικήματα µπορεί να επιφέρουν φυλάκιση τουλά- 
χιστον ενός έτους, σε περίπτωση που η κινητοποίηση 
είναι µόνο φωνασκίες(!) και τουλάχιστον δύο ετων σε 
περίπτωση βιαιοπραγιών. 

-- Αυξάνονταιτα ελάχιστα καιτα μέγιστα όρια µείωσηςτης 
ποινής και στις περιπτώσεις συρροής ποινών η μείωση 
της ποινής προβλέπεται ότι θα γίνεται μόνο μία φορά. 

-- Ουσιαστικά καταργούνται οι αναστολές των ποινών και 


πλέον προβλέπονται μόνο για ποινές φυλάκισης έως 
ενός έτους. Εισάγεται το μέτρο της κοινωφελούς ερ- 
γασίας και η εξαγορά της ποινής για 1-2 έτη, η ἐκτιση 
μέρους της ποινής για 2-3 έτη και πραγματική έκτιση 
για ποινές άνω των 3 ετών. Και όλα αυτά υπό την προ- 
ὑπόθεση να µην υπάρχει προηγούµενη καταδίκη άνω 
του ενός έτους, ασχέτως του αδικήματος του καταδικα- 
σθέντος. 

-- Εισάγονται επιπλέον χρηματικές ποινές και αυξάνονται 
οι υπάρχουσες, ενώ εισάγεται τεράστια αύξηση των πα- 
ράβολων. 

-- Επιτάχυνση των ποινικών διαδικασιών, πάντα εις βάρος 
του κατηγορούμενου µε «ευέλικτες» δίκες. Καταργείται 
το πενταμελές εφετείο, διευρύνεται η αρμοδιότητα µο- 
νομελούς πλημμελειοδικείου και μονομελούς εφετείου 
και ορίζεται ότι η εκδίκαση των εφέσεων κατά αποφά- 
σεων Τριμελούς Εφετείου θα γίνεται από Τριμελές Εφε- 
τείο που θα συγκροτείται από αρχαιότερους δικαστές. 
Με αυτό τον τρόπο μεταφέρουν αρμοδιότητες από πο- 
λυμελείς σε μονομελείς. Συρρικνώνονται οι αρµμοδιό- 
τητες των ενόρκων στο Μικτό Ορκωτό Δικαστήριο, 6ε- 
σπίζεται αντιστροφή του τεκμηρίου αρμοδιότητας υπέρ 
των τακτικών δικαστών και αφαιρείται η αρμοδιότητα 
κρίσης των ενόρκων για τα ελαφρυντικά, τις παρεπόµε- 
νες ποινές, τη μετατροπή ή την αναστολή της ποινής και 
τη συνολική ποινή συγχώνευσης. 

- Οι µπάτσοι που έχουν κάνει την σύλληψη ή συμμετεί- 
χαν σε προανακριτικές διαδικασίες θα καλούνται από 
τον εισαγγελέα, αν η πράξη αφορά κακούργημα και 
το ζητήσει ο κατηγορούμενος εντός προθεσμίας πέντε 
ημερών από την επίδοση του κλητηρίου θεσπίσµατος ή 
της κλήσης στο ακροατήριο. Επίσης, θα υπάρχει δυνα- 
τότητα ψηφιακών δικών, χωρίς Φυσική παρουσία. 

-- Υπάρχει εξίσωση απόπειρας µε την τετελεσμένη πράξη 
και επίσης το ἰδιο ισχύει και µε την συνέργεια. 

-- Οσύννομος βίος μετατρέπεται σε ἐντιμο. 

-- Επανέρχεται η δικαστική απέλαση αλλοδαπού ως µέ- 
τρου ασφαλείας και η κράτησή τους στις φυλακές. 

-- Η κοινωφελής εργασία θα εφαρµόζεται κατά κανόνα σε 
ποινές έως 2 ετών, αντί για 3 που εἶναι μέχρι σήμερα. 

-- Αυξάνονται τα όρια της υπό όρους απόλυσης κρατου- 
μένων. Προστίθεται δυνατότητα µη χορήγησης υπό 
όρους απόλυσης σε κρατούμενους µε κριτήριο, εκτός 
από τη διαγωγή του κρατουμένου κατά τη διάρκεια 
της κράτησης έως σήμερα, τις ειδικές περιστάσεις του 
εγκλήματος -διπλή τιμωρία δηλαδή-- σε σχέση µε την 
εκτίμηση των ατομικών και κοινωνικών περιστάσεων 
του καταδικασθέντος, ενώ απαλείφεται η υποχρέωση 
ειδικής αιτιολογίας στις περιπτώσεις αρνητικών απο- 
φάσεων. κε 

-- Τροποποιείται διάταξη που αφορά την ανθρωποκτονία 
εξ αμελείας ως προς το κατώτατο όριο ποινής από του- 
λάχιστον τρεις μήνες σε τουλάχιστον δύο έτη. | 

-- Διευρύνόνται οι περιπτώσεις παράτασης προσωρινής 
κράτησης σε περιπτώσεις απόπειρας τέλεσης κακουρ- 
γήματος µε κριτήριο το ύψος της ποινής του αντίστοι- 
χου τετελεσμένου κακουργήματος: 


Ειδική «μέριμνα» φαίνεται πως επιφυλάσσει το κράτος 
για τους νέους αφού, όπως αναφέρθηκε, ποινικοποιεί τις 
κινητοποιήσεις στο χώρο των σχολείων (µε 1 ή δυο χρό- 
νια Φυλάκιση). Επιπλέον, αυξάνει τα χρονικά όρια κρά- 
τησης σε ειδικό κατάστημα κράτησης νέων από 8 σε 10 
έτη. Ανήλικοι πάνω από 15 ετών, όσον αφορά την έκτιση 
ποινών για κακουργήματα, εξισώνονται µε τους ενήλικες 
και μεταβάλλεται το όριο ηλικίας για την χορήγηση ελα- 
Φρυντικού μετεφηβικής ηλικίας από 25 έτη σε 21 έτη. 
Τέλος, διευρύνει τις περιπτώσεις φυλάκισης ανηλίκου σε 
ειδικό κατάστηµα κράτησης σε όλα τα κακουργήματα και 
όχι µόνο σε αυτά που στρέφονται κατά της ζωής και της 
σωματικής ακεραιότητας ή εμπεριέχουν στοιχεία βίας, 
όπως ίσχυε. 

Εννοείται, πως δεν περιμένουμε από κανέναν ποινι- 
κό Κώδικα να µας δικαιώσει. Ο ποινικός κώδικας εἶναι 
ένα εργαλείο στα χέρια του κράτους που το τροποποιεί 
ανάλογα µε τις εκάστοτε ανάγκες του και τις κοινωνικές 


συνθήκες. Μετά την νέα τροποποίηση, εκτιμούµε πως 


τα χειρότερα είναι μπροστά µας και πως το κράτος ήδη 
προετοιμάζεται κατασταλτικά γι’ αυτό, ώστε να προλά- 
βει τις όποιες αντιδράσεις σε ὀ,τι έρχεται. Σηµειολογικά 
αξίζει να αναφέρουμε, πως το παραπάνω νομοσχέδιο το 
οποίο χαρακτηρίζεται και από τον αυταρχισµό.του, ψη- 
φίστηκε στο κοινοβούλιο λίγες μέρες µετά την ψήφιση 
του νομοσχεδίου για τον γάμο των ομόφυλων ζευγαριών, 
ένα νομοσχέδιο που φρέσκαρε την Φιλελεύθερη και προ- 
οδευτική εικόνα της κυβέρνησης µε τις ευλογίες πολλών 
αντιπολιτευόµενων κομμάτων. Σε καμία. περίπτωση δεν 
πρόκειται για κρίση ταυτότητας στη Νέα Δημοκρατία. Η 
εξουσία µπορεί να στέκεται σε δυο βάρκες, εφ’ όσον οι 
βάρκες υποβαστάζονται από χρήσιμους ηλίθιους που πι- 
στεύουν ότι αυτή λειτουργεί για το καλό τους. 

Αλλά όσο και να ανασκευάσουν τους ποινικούς κὠδι- 
κες, ξέρουν πως, µπροστά στην καταπίεση κανείς δεν θα 
σκεφτεί ούτε τις ποινές, ούτε θα δει μπροστά του ένα 
πάνοπλο κράτος έτοιμο να τον καταστείλει. Η ιστορία το 
έχει δείξει, πως ο καταπιεσµένος δεν έχει τίποτα να Φο- 
βηθεί και τίποτα να χάσει και µπορεί να σταθεί απέναντι 
σε πάνοπλους στρατούς. Φτάνει να θέλει να απαλλαγεί ᾿ 
από κομμάτια που τον καταπιέζουν καιτον καταστέλλουν, 
ακόμα και εκείνα που από λάθος τα θεωρεί δικά του. 


Ανυπόλυτος 


Εισαγωγική σημειώση: Το παρακάτω κείµενο είναι µια 
διάλεξη που παρουσιάζει την αρνητική πλευρά του ϑε- 
σμού του γάμου. Η ϑετική του πλευρά είχε υποστηριχϑεί 
σε ἄλλη διάλεξη από τη Δρ. Χενριέττα Π. Γουέστµπρουκ΄ 
υπό τον τίτλο «Αυτοί που παντρεύονται πράττουν κα- 
λώς». Και οι δύο διαλέξεις δόϑηκαν ενώπιον της Ριζο- 
σπαστικής (Φιλελεύϑερης Ένωσης”, στην Φιλαδέλφεια 
των Η.Π.Α., στις 28 Απριλίου του 1907. 


κ.α. 


- 


Επιτρέψτε µου να επεξηγήσω δύο σημεία, έτσι ώστε, 
όταν προκύψει συζήτηση γύρω από αυτά αργότερα, να 


μην σπαταληθούν λόγια εξετάζοντας πράγματα που δεν 


ἁπτονται της ουσίας του ζητήματος. 


Πρώτον -- Πώς ϑα μετρήσουμε την καλή ή την κακή πράξη; 
Δεύτερον -- Τι εννοώ µε τον ὀρο γάμος. 


Όσο μπόρεσα να συνενώσω τα κομμάτια του σύμπαντος 
στο μικρό µου κεφάλι, δεν υπάρχει απόλυτο σωστό ή απὀ- 
λυτο λάθος. Υπάρχει µόνο µια σχετικότητα, που εξαρτάται 
από τη συνειδητά αλλά πολύ αργά µεταβαλλόμενη κατά- 
σταση µιας κοινωνικής φυλής σε σχέση µε τον υπόλοιπο 
κόσμο. Το σωστό και το λάθος εἰναι κοινωνικές αντιλή- 
ψεις: αντιλήψεις του μυαλού, όχι ανθρώπινες αντιλήψεις 
[σ.τ.μ. όχι της ανθρώπινης φύσης]. Οι λέξεις «σωστό» και 
«λάθος», εἶναι, πράγματι, ανθρώπινης επινόησης: αλλά 
οι έννοιες «σωστό» και «λάθος», έχουν δημιουργηθεί, µε 
περισσότερη ή λιγότερη αποτελεσµατικότητα, απὀ όλατα 
ευφυή κοινωνικά όντα. Και ο ορισμός του Δικαίου, όπως 
επισφραγίζεται και εγκρίνεται από την επιτυχημένη συ- 
µπεριφορά των κοινωνικών όντων, εἰναι: εκείνος ο τρό- 
πος συμπεριφοράς που εξυπηρετεί καλύτερα την αυξανό- 
µενη ανάγκη αυτής της κοινωνίας. | | 
Όσο για το ποια εἰναι αυτή η ανάγκη, σίγουρα υπήρ- 
ξε στο παρελθόν, και ως επί το πλείστον υποδεικνύεται 
από την ασυνείδητη αντίδραση της δομής (κοινωνικής ή 
ατομικής) στην πίεση του περιβάλλοντός της. Μέχρι και 
πριν από λίγα χρόνια, πίστευα στις ίδιες απόψεις µε τον 
Τόμας Χένρυ Χάξλεῦ, τον Φον Χάρτμαν και τον μέντορά 
µου τον Λαμ, ότι η ανάγκη αυτή ήταν αποφασισμένη από 
το σύνολο, ότι η συνείδηση μπορούσε να κρίνει, και είτε 
να υπακούσει είτε να εναντιωθεί, αλλά δεν είχε δική της 
φωνή σε ό,τι αφορά στο να αποφασίσει την πορεία της 
κοινωνικής ανάπτυξης: αν αποφάσιζε να αντιταχθεί, το 
έκανε επιφέροντας µόνο τη δική της καταστροφή, και όχι 
για την αλλαγή του ασυνείδητα καθορισµένου ιδεώδους. 
Τα τελευταία χρόνια, τείνω προς το συμπέρασμα ότι η 
συνείδηση έχει ένα διαρκώς αυξανόμενο ρόλο στην απὀ- 
φαση για το πως επιλύονται τα κοινωνικά προβλήματα. 
Ότι, ενώ είναι µια δευτερεύουσα φωνή, και θα πρέπει να 
εἶναι για πολύ καιρό ακόµα, είναι, ωστόσο, η αναδυόµε- 
νη δύναμη που απειλεί να ανατρέψει παλιές διαδικασίες 
και παλιούς νόμους καινατους υποκαταστήσει από άλλες 
δυνάμεις και άλλα ιδανικά. Δεν γνωρίζω πιο συναρπαστι- 
κή προοπτική από αυτήν, γιατο ρόλοτης συνείδησης στην 
παρούσα και τη μελλοντική εξέλιξη. Ωστόσο, δεν είναι η 
παρούσα προοπτική µας. Μιλάω γι’ αυτήν µόνο και µόνο 
επειδή, για να προσδιορίσω το τι συνιστά ευημερία επί 
του παρόντος, θα υποστηρίξω ότι το παλιό ιδεώδες έχει 
- τροποποιηθεί σηµαντικά από την ασυνείδητη αντίδραση 
ενάντια στις υπερβολές που παράγονται από την ασυνεί- 
δητη προσπάθεια προς έναν ορισμένο σκοπό. 
Το πρώτο ερώτημα τώρα μετατρέπεται στο εξής: ποιο 


είναι το αυξανόμενο ιδανικό της ανθρώπινης κοινωνίας, 
που υποδεικνύεται ασυνείδητα και ασυνείδητα γίνεται 
αντιληπτό και διευκρινίζεται; 

Με όλες τις αναγνώσεις της προόδου, αυτή η ένδειξη 
φαίνεται να εἶναι το ελεύθερο άτοµο. Μια κοινωνία της 
οποίας η οικονομική, πολιτική, κοινωνική και σεξουαλική 
οργάνωση θα διασφαλίζει και θα αυξάνει συνεχώς το εὖ- 
ροςτης ύπαρξης στις διάφορες μονάδες της: της οποίας η 
αλληλεγγύη και η συνέχεια εξαρτώνται από την ελεύθερη 
έλξη των συστατικών μερών της και σε καμία περίπτωση 


απὀτις υποχρεωτικές μορφές. Αν δεν συμφωνήσουμε, ότι. 


αυτός είναι ο ευδιάκριτος στόχος της παρούσας κοινωνι- 


κής µας προσπάθειας, δεν υπάρχει καμία ελπίδα ότι θα. 


συμφωνήσουμε στην υπόλοιπη επιχειρηµατολογία. Διότι 
θα ήταν πολύ εύκολο να αποδειχτεί, ότι αν η διατήρηση 
των παλαιών διαιρέσεων της κοινωνίας σε τάξεις, η καθε- 
μία έχοντας εξειδικευμένες υπηρεσίες να εκτελέσει -το 
ιερατείο, ο στρατός, ο μισθωτός, ο καπιταλιστής, ο οικι- 
ακός υπηρέτης, ο κτηνοτρόφος κ.λπ.- είναι σύμφωνη µε 
την αυξανόμενη δύναμη της κοινωνίας, τότε ο γάμος εἰναι 
το ζητούμενο, και αυτοί που παντρεύονται πράττουν κα- 
λως. | 

Αλλά αυτό εἰναι το σηµείο στο οποίο στέκομαι, και από 
το οποίο θα μετρήσω το καλό και το κακό. Δηλαδή: ὁτι ο 
στόχος της κοινωνικής προσπάθειας τώρα εἰναι το ελεύ- 
θερο άτομο, το οποίο θα κάνει χρήση όλων των απαραίτη- 
των προὐποθέσεων για αυτήν την ελευθερία. 

Τώρα ερχόμαστε το δεύτερο ερώτημα: τι εννοούμε µε 
τον θεσμό του γάμου; | 

Πριν από περίπου δεκαπέντε ή δεκαοκτώ χρόνια, όταν 
δεν είχα βγει από το μοναστήρι για τόσο καιρό ώστε να 
έχω ήδη ξεχάσει τις διδασκαλίες του, ούτε και είχα ζήσει 
αρκετά και ούτε και είχα αρκετές ατομικές εμπειρίες για 


"να επεξεργαστὠ τους δικούς µου ορισμούς, θεωρούσα 


ότι ο γάμος ήταν ένα «μυστήριο της Εκκλησίας» ή ήταν 
µια «πολιτική τελετή που τελείται από το κράτος», µε 


την οποία ένας άνδρας και µια γυναίκα ενώνονταν για 


μια ζωή ή μέχρι να τους χωρίσει το δικαστήριο μέσω δι- 
αζυγίου. Με όλη την ενέργεια ενός νεοφώτιστου ελεύθε- 
ρου στοχαστή, επιτέθηκα στον θρησκευτικό γάμο ως µια 


αδικαιολόγητη παρέμβαση του ιερέα στις υποθέσεις των. 


ατόμων, καταδίκασα την υπόσχεση «μέχρι ο θάνατος να 
μας χωρίσει» ως µια από τις ανηθικότητες που έκαναν 
έναν άνθρωπο σκλάβο, τόσο σε ότι αφορά στα σημερινά 
του συναισθήματα, όσο και σε ό,τι αφορά όλο του το μέλ- 
λον, και τόνισα τη άθλια χυδαιότητα τόσο της θρησκευτι- 
κής όσο και της πολιτικής τελετής, µε την οποία οι στενές 
προσωπικές σχέσεις δύο ατόμων γίνονται θέμα σχολίων 
και ανέκδοτων από το κοινό. ᾶ 

Όλα αυτά τα υποστηρίζω ακόµα. Τίποτα δεν είναι πιο 
αποκρουστικά χυδαίο για μένα από το λεγόμενο µυστή- 
ριο του γάμου. Πρόκειται για µια κατάφωρη προσβολή 
στην διακριτικότητα γιατί σαλπίζει τα αυστηρώς ιδιωτι- 
κά θέματα στο αυτί του κοινού. Πρέπει να θυμηθώ, για 
παράδειγµα, τις φήμες και την ακατάλληλη για δημοσί- 
ευση περιρρέουσα παραφιλολογία σχετικά µε τον γάμο 
της Αλίκης Ρούσβελτ, όταν η λεγόμενη «Αμερικανίδα 
πριγκίπισσα» έγινε στόχος κάθε πρόστυχου γελωτοποιού 
στη χώρα, γιατί, τέλος πάντων, όλος ο κόσμος έπρεπε να 
ενημερωθεί για την επικείµενη ένωση της µε τον κύριο 
Λόνγκγουορθ! Αλλά δεν είναι ούτε η θρησκευτική, ούτε 
η πολιτική τελετή αυτό στο οποίο αναφέρομαι τώρα, 
όταν λέω ότι «αυτοί που παντρεύονται πράττουν κα- 


κώς». Η τελετή είναι µόνο µια σύμβαση, ένα φάντασμα, 
ένα κοχύλι χωρίς ζώντα οργανισμό. Λέγοντας γάμο εννοώ 
το πραγµατικό γεγονός, τη μόνιμη σχέση μεταξύ άνδρα 
και γυναίκας, που εἰναι και σεξουαλική και οικονομική, µε 
την οποία διατηρείται η παρούσα οικιακή και η οικογενει- 
ακή ζωή. Δεν έχει σημασία για µένα αν πρόκειται για πο- 
λυγαμικό, πολυανδρικό ή µονογαμικό γάμο, ούτε αν είναι 
ευλογημένος απὀ ιερέα, ή αν έχει λάβει άδεια από δικα- 
στή, µε δημόσιο ή ιδιωτικό συμβόλαιο ή αν δεν έχει τε- 
λεστεί ποτέ. Είναι η μόνιμη σχέση εξάρτησης που, βεβαι- 
ὠνω, εἶναι επιζήμια για την ανάπτυξη της ατομικής προ- 
σωπικότητας και στην οποία εἶμαι κατηγορηματικά αντί- 
θετη. Τώρα, οι αντίπαλοί µου ξέρουν που τοποθετούμαι. 

Στα παλιά τα χρόνια, στα οποία αναφερόμουν, υποστή- 
ριζα, θερμά και ειλικρινά, την αποκλειστική ένωση ενός 
άνδρα και µιας γυναίκας, εφόσον ήταν μαζί από αγάπη, 
και τη διάλυση της συμφωνίας µετά από την επιθυμία 
ενός απὀ τα δύο µέρη. Μιλούσαμε εκείνη την εποχή µε 
τον μεγαλύτερο ενθουσιασμό για τον δεσμό της αγάπης, 
και μόνο. 

Σήµερα θα έλεγα ότι προτιμώ. να βλέπω έναν γάμο 
βασισμένο αποκλειστικά σε οικονομικούς λόγους, παρά 
έναν γάμο που βασίζεται στην αγάπη. Αυτό δεν είναι 
επειδή µε απασχολεί στο ελάχιστο η επιτυχία του γάμου, 
αλλά επειδή µε απασχολεί η επιτυχία της αγάπης. Και πι- 
στεύω ότι ο πιο εύκολος, ο πιο σίγουρος και ο πιο διαδε- 
δομένος τρόπος να σκοτώσεις την αγάπη εἶναι ο γάμος -ο 
γάμος όπως τον έχω ορίσει. Πιστεύω ότι ο μόνος τρόπος 
για να διατηρήσεις την αγάπη στην εκστατική κατάσταση 
που την καθιστά αντάξια ενός ξεχωριστού ονόματος -δι- 
αφορετικά εἰναι είτε λαγνεία, είτε απλώς Φιλία- είναι να 
διατηρήσεις τις αποστάσεις. Ποτέ µην αφήσετε την αγά- 
πη να εκχυδαϊστεί από τις απρέπειες µιας συνεχόµενης 
στενής εγγύτητας. Καλύτερα να περιφρονείς τον εχθρό 
σου κάθε µέρα, παρά αυτόν που αγαπάς. | 

Υποθέτω ότι κάποιοι που δεν γνωρίζουν την αντίθεσή 
µου στις νομικές και κοινωνικές συμβάσες, είναι έτοιμοι 
να αναφωνήσουν: «Θέλετε να καταργήσετε εντελώς τις 
σχέσεις μεταξύ των φύλων και να καλύψετε τη γη µε μο- 
ναχούς και µοναχές;». Με κανένα τρόπο. Παρ’ όλο που 
δεν ανησυχὠ για τον επανεποικισµό της γης και δεν θα 


συνέχεια στη σελ. 12 


12 


συνέχεια από τη σελ. 11 


ρίξω ούτε μισό δάκρυ αν μάθω ότι ο τελευταίος ἀνθρω- 
πος είχε ήδη γεννηθεί, δεν υποστηρίζω την πλήρη σεξου- 
αλική αποχή. Αν οι υποστηρικτές του γάμου είχαν απλώς 
να αποδείξουν την υπόθεση κατά της πλήρους σεξουαλι- 
κής αποχής, το έργο τους θα ήταν εύκολο. Τα στατιστικά 
στοιχεία της παραφροσύνης, και γενικά οι κάθε είδους 
παρεκκλίσεις, θα αποτελούσαν από μόνα τους ένα ισχυ- 
ρό επιβαρυντικό στοιχείο: Όχι: δεν πιστεύω ότι το ύψι- 
στο ανθρώπινο ον εἰναι ένα άφυλο ον ή κάποιος που 


εξοντώνει τα πάθη του µε τη βία, είτε θρησκευτική, είτε. 


επιστημονική. Θα ήθελα οι άνθρωποι να βλέπουν όλα 
τα Φυσιολογικά τους ένστικτα µε φυσιολογικό τρόπο, 
ούτε να τα τρέφουν υπερβολικά, ούτε να τα αφήνουν 
να λιμοκτονήσουν, ούτε νατα εξυψώνουν πέρα από την 
αληθινή τους υπηρεσία, ούτε να τα-καταγγέλλουν ως 
υπηρέτεςτου κακού, κάτιπου η ανθρωπότητα συνηθίζει 


να κάνει σε σχέση µε το σεξουαλικό πάθος. Εν ολίγοις, 


θα ήθελα οι άντρες και οι γυναίκες να οργανώσουν τη 
ζωή τους έτσι ώστε να είναι πάντα, ανά πάσα στιγµή, 


ελεύθερα όντα από αυτή την άποψη όπως και σε όλα τα. 


άλλα πεδία. Το όριο της αποχής ή της απόλαυσης µπο- 
ρεί να καθοριστεί απὀ το ἰδιο το άτομο και μόνον, διότι, 
αυτό που εἶναι φυσιολογικό για τον έναν µπορεί να είναι 
υπερβολή για έναν άλλον και, αυτό που εἰναι υπερβολή 
σε µια περίοδο της ζωής µπορεί εἶναι Φυσιολογικό σε µια 
άλλη περίοδο. Και όσον αφορά τις επιδράσεις της Φυσιο- 
λογικής ικανοποίησης που απορρέει από την φυσιολογική 
όρεξη στον πληθυσμό, θα ήθελα αυτές να ελέγχονται µε 
συνείδηση, όπως συμβαίνει και τώρα, στον όποιο βαθμό, 
και ολοένα και περισσότερο στο µέλλον, µέσω της προ- 
όδου της γνώσης. Ο ρυθµός γεννήσεων στην Γαλλία και 
στις Η.Π.Α. (των όσων γεννήθηκαν στην Αμερική) αποδει- 
κνύει ἐναν τέτοιο συνειδητό έλεγχο. 

«Αλλά», λένε οι υποστηρικτές του θεσμού του γάμου, 
«τι υπάρχει στον γάμο που να παρεμβαίνει στην ελεύθε- 
ρη ανάπτυξη του ατόμου; Τι σημαίνει ελεύθερη ανάπτυξη 
του ατόμου, ἂν όχι ἐκφραση του ανδρισμού και της γυ- 
ναικείας Φύσης; Και τι είναι πιο ουσιαστικό για τα δύο 
αυτά στοιχεία απὀ το να γίνει κάποιος γονιός και να ανα- 
θρέψει παιδιά; Και το γεγονός, ότι το τελευταίο απαιτεί 
µια περίοδο από δεκαπέντε έως είκοσι χρόνια, δεν είναι 
η ουσιαστική ανάγκη που καθορίζει την ύπαρξη µιας μό- 
νιµης κατοικίας;». Είναι ο επιστημονικός συνήγορος του 
θεσμού του γάμου που μιλάει έτσι. Ο θρησκευόµενος βα- 


σίζει την ομιλία του στο θέλημα του Θεού ή σε κάποιο: 


άλλο μεταφυσικό θέμα. Δεν ασχολούμαι µε αυτόν. Ασχο- 


λούμαι µόνο µε εκείνους που υποστηρίζουν, ότι καθώς ο. 
Άνθρωπος είναι ο τελευταίος κρίκος στην εξέλιξη, οι ίδιες 


ανάγκες της ανθρώπινης Φυλής που καθορίζουν τις κοι- 
νωνικές και σεξουαλικές σχέσεις μεταξύ συγγενικών Φυ- 
λών, θα βρεθούν τελικά να διαμορφώνουν και να καθορί- 
ζουν αυτές τις σχέσεις στον Άνθρωπο. Και ότι, όπως δια- 
πιστώνουµε μεταξύ των ανώτερων ζώων, ότι η περίοδος 
ανατροφής των παιδιών μέχρι το σηµείο να μπορούν να 
φροντίζουν τον εαυτό τους καθορίζει συνήθως την περίο- 
δοτης συζυγίας, πρέπει να συµπεράνουμµε ότιτα μεγαλύ- 
τερα επιτεύγματα του Ανθρώπου, που έχουν επιμηκύνει 
τόσο πολύ την περίοδο ανατροφής των παιδιών, πρέπει 
επίσης να έχουν καθορίσει τη μόνιμη οικογενειακή σχέ- 
ση ως την ιδανική συνθήκη για την ανθρωπότητα. Αυτό 
δεν είναι παρά η συνειδητή επέκταση αυτού που το ασυ- 
νείδητο, ή ίσως, η ηµι-συνειδητή προσαρμογή, εἶχε ήδη 
καθορίσει για τα ανώτερα ζώα και τις άγριες φυλές ως 


"ένα βαθµό. Εάν οι άνθρωποι εἶναι λογικοί, σκεπτόµενοι, 


αυτοελεγχόµενοι (όσο για τις άλλες φυλές θα κρατηθούν 


µακριά ούτως ή άλλως, ανεξάρτητα από το πως είναι τα- 


κτοποιηµένα τα πράγματα), δεν διασφαλίζει το κατεστη- 
μένο του γάμου αυτόν τον μεγάλο θεμελιώδη σκοπό της 


πρωταρχικής κοινωνικής λειτουργίας, που εἰναι ταυτό- 


χρονα επιτακτική απαίτηση της ατομικής ανάπτυξης, κα- 


λύτερα από οποιαδήποτε άλλο τρόπο ζωής; Με όλες τις 
αποτυχίες του, δεν εἶναι το καλύτερο που έχει δοκιμαστεί 


-ήπου έχει συλληφθεί σαν ιδέα µετο ση ος μας επίπε- 


δο «διαφωτισμού»; 
Προσπαθώντας να αποδείξω το αντίθετο αυτού του 
ισχυρισμού, δεν θα πάω στις αποτυχίες για να αποδείξω 


την ἀποψή µου. Δεν εἶναι ο σκοπός µου να δείξω ότι ένας ΄ 


τεράστιος αριθµός γάμων δεν πετυχαίνει. Τα αρχεία των 
δικαστηρίου διαζυγίων το κάνουν αυτό. Αλλά, όπως ένα 
χελιδόνι δεν φέρνει την άνοιξη, ούτε καν ένα σμήνος από 
χελιδόνια, έτσι και τα διαζύγια δεν αποδεικνύουν από 
µόνατους ότιο γάμος είναι από µόνοςτου κάτι κακό, µόνο 
ότι ένας μεγάλος αριθµός ατόμων κάνει λάθη. Αυτό είναι, 
πράγματι, ένα αναπάντητο επιχείρηµα ενάντια στο αδιά- 
λυτο του γάμου, αλλά ὀχι κατά του ίδιου του γάμου. Θα 


πάω στους επιτυχημένους γάμους -στους γάμους στους. 


οποίους ανεξάρτητα από τις προστριβές, ο άνδρας και η. 


γυναίκα έχουν περάσει πολύ ευχάριστο χρόνο μαζί. Στους 
γάμους, όπου η τίμια εργασία του πατέρα ο οποίος πλη- 


ρώνεται αξιοπρεπώς (µε το ισχύον µισθολογικό σύστημα) . 


παρέχει τα δέοντα στην οικογένεια, και που διατηρούνται 
στο σπίτι χάρη στην εξοικονόµηση της εργασίαςτου πατέ- 
ρα από την μεριά της μητέρας, αλλά και από την προσοχή 
της μητέρας. Και στους γάμους, όπου τα παιδιά έλαβαν 
µια ικανοποιητική εκπαίδευση και ξεκίνησαν τη δική τους 
ζωή, και όπου οι γονείς τους συνέχισαν την κοινή τους 
ζωή ὡστε να τελειώσουν την ζωή µαζί, και όπου ο καθέ- 
νας απὀ τους δύο γονείς νιώθει ασφαλής, γνωρίζοντας 
ότι έχει έναν δοκιμασμένο Φίλο έως ότου ο θάνατος κὀ- 
ψει τον δεσμό αυτόν. Αυτή, σκέφτομαι, εἶναι η καλύτερη 
µορφή που µπορεί να παρουσιάσει ο γάμος, και πιστεύω 
ότι εἰναι πιο συχνά ένα όνειρο παρά µια πραγματικότητα. 
Μερικές φορές όµως συμβαίνει. Ωστόσο, απὀ την άποψη 
ότι το αντικείµενο της ζωής πρέπει να εἰναι η ανάπτυξη 
της ατοµικότητας, αυτοί που έχουν πετύχει στον γάμο 
έχουν ζήσει λιγότερο επιτυχημένα από πολλούς που δεν 
έχουν ζήσει τόσο ευτυχισμένα. 

Και φθάνοντας στο πρώτο σηµαντικό σηµείο -το ση- 
μείο όπου η φυσική αναπαραγωγή λογίζεται ως µια από 
τις θεμελιώδεις ανάγκες της αυτοέκφρασης: εδώ, νομίζω, 
είναι το σηµείο όπου ο παράγοντας της συνειδητοποίη- 
σης βρίσκεται σε διαδικασία ανατροπής των μεθόδων της 


ΑΙΦΑΡΟΜΠ- - 


ίδιας της ζωής. Η ζωή, δουλεύοντας ασυνείδητα, προσπά- 
θησε τυφλά να συντηρηθεί µε κάθε γενιά, µε πολλαπλές 
γενιές. Το μυαλό απλώς συγκλονίζεται απὀ την παραγω- 
γικότητα ενός µόνο μίσχου σιταριού, ή ενός ψαριού, ή 
µιας μέλισσας βασίλισσας ή ενός ανθρώπου. Η ελεεινή 
σπατάλη της παραγωγικής προσπάθειας σοκάρει τους 
ανθρώπους, που παραλύουν από αβοήθητο οἰκτο για τα 
μικρά πράγματα, τον άπειρο αριθµό των μικρών ζωών, 
που πρέπει να βγουν και να υποφέρουν και να πεθάνουν 
από την πείνα, από την έκθεση, ως θήραμα για άλλα πλά- 


-σματα, και όλα αυτά χωρίς άλλο σκοπό, παρά µόνο για να 


επιβιώσουν από το πλήθος μερικά και να συνεχίσουν το 
είδος! Ο άνθρωπος, ευρισκόμενος σε πόλεμο µε τη φύση. 
και όχι ακόµη κυρίαρχος της κατάστασης, υπάκουσε στο 
ίδιο ένστικτο και διαμέσου της πλούσιας αναπαραγωγής 
συνέχισε τον πόλεμό του µε αυτήν. Για τον Εβραίο πατρι- 
άρχη, όπως και για τον Αμερικανό πρωτοπόρο, µια µεγά- 
λη οικογένεια σήμαινε δύναμη, πλούσια µυώδη σωµατι- 
κή ρώμη, για να συνεχίσει την κατάκτηση του δάσους και 
του αγρού. Ἠταν ο μόνος πόρος του ενάντια στον αφανι- 
σµό του. Επομένως, το ένστικτο για τη Φυσική αναπαρα- 
γωγή ήταν ένας από τους πιο επιτακτικούς-καθοριστικούς 
παράγοντες δράσης. 
Τώρα κάθε ένστικτο υπακούει στον νόµο που λέει ότι: 

το ένστικτο επιβιώνει για πολύ καιρό µετά την παύση της 
αναγκαιότητας που το δημιούργησε και ενεργεί µε άτακτο 


τρόπο. Είμαι, όµως, απολύτως βέβαιη ότι όσο αυξάνεται 


η επίγνωση της συνείδησης, ή µε άλλα λόγια, όσο περισ- 
σότερο συνειδητοποιούµε τις συνθήκες της ζωής και τις 
σχέσεις µας µέσα σε αυτές, τις νέες απαιτήσεις τους και 
τον καλύτερο τρόπο εκπλήρωσής τους, τόσο πιο γρήγορα 
τα ένστικτα που δεν θα απαιτούνται πλέον θα διαλύονται 


απότη δοµή την οποία εξυπηρετούν. 


Πού βρίσκεται τώρα, λοιπόν, ο πόλεμος ενάντια στη 
φύση; Γιατί, -αφού βρισκόμαστε τόσο κοντά σε µια πλα-. 
νητική καταστροφή, είμαστε τόσο σίγουροι για την κατά- 
κτηση; Η συνειδητότητα! Ο εγκέφαλος σε εγρήγορση! Η 
κυρίαρχη θέληση! Η εφεύρεση, η ανακάλυψη, η κυριαρ- 
χία σε κρυμμένες δυνάμεις. Δεν είμαστε πλέον αναγκα- 
σμένοι να χρησιμοποιούμε την τυφλή μέθοδο της αέναης 
αναπαραγωγής για να εξοπλίσουµε τη φυλή µε κυνηγούς 
και παγιδευτές και ψαράδες και βοσκούς προβάτων και 
γεωργούς και εκτροφείς. Ως εκ τούτου, η αρχική ανα- 
γκαιότητα που προκάλεσε το ένστικτο της παραγωγικής 
αναπαραγωγής έχει εξαφανιστεί. Το ίδιο το ένστικτο εἶναι 
αναγκασμένο να πεθάνει, και πεθαίνει, αλλά θα πεθάνει 
γρηγορότερα, ενόσω οι άνθρωποι αντιλαμβάνονται όλο 
και περισσότερο την όλη κατάσταση. Αναλογικά, όσο η 
πατρότητα του εγκεφάλου γίνεται όλο και περισσότερο 
παραγωγική -καθώς οι ιδέες διαδίδονται, πολλαπλασιά-. 
ζονται και κατακτώνται-, τόσο η ανάγκη για µεγάλη Φυ- 
σική αναπαραγωγή μειώνεται. Αυτό είναι το πρώτο µου 
επιχείρημα. Ως εκ τούτου, η ανάπτυξη της ατοµικότητας 
δεν συνεπάγεται πλέον απαραίτήτα πολλά παιδιά, ούτε, 
μάλιστα, απαραίτητα έστω και ένα παιδί. Αυτό δεν σηµαί- 
νει ότι κανείς δεν θα θέλει παιδιά, ούτε ότι θα προφητεύ- 
σουµε την αυτοκτονία της ανθρώπινης φυλής. Απλά εννο- 
ούμε ότι θα υπάρχουν λιγότερες γεννήσεις, µε καλύτερες 
πιθανότητες επιβίωσης, ανάπτυξης και επιτυχίας. Πράγ-. 
ματι, µε όλες τις συγκρούσεις των τάσεων της, η συνειδη- 
τότητα της σημερινής κοινωνίας µας οδηγεί σε αυτήν την 
κατεύθυνση. 

Ας υποθέσουμε ότι η πλειονότητα θα εξακολουθεί να 
επιθυμεί, ή επιτρέψτε µου να προχωρήσω παραπέρα και 
ναπω να επιϑυμεί ακόµα, αυτή την περιορισμένη αναπα- 
ραγωγή, το ερώτημα τώρα γίνεται: εἶναι αυτή η κυρίαρ- 
χη ανάγκη στην ανάπτυξη του ατόµου ή υπάρχουν άλλες 
ανάγκες εξίσου επιβεβλημένες; Εάν υπάρχουν και άλλες 
ανάγκες εξίσου επιτακτικές, δεν πρέπει να λαμβάνονται 
εξίσου υπ’ όψη κατά την απόφαση για τον καλύτερο τρό- 
πο διεξαγωγής της ζωής κάποιου; Εάν δεν υπάρχουν ἀλ- 
λες ανάγκες εξίσου επιτακτικές, δεν εἶναι ακόµα ένα ανοι- 


-- ΑΙΦΔΑΡΟΘΜΠΙ 


χτό ερὠτηµα εάν η έγγαµη κατάσταση εἰναι το καλύτερο 
µέσο για την εξασφάλισή της; Απαντώντας σε αυτά τα 
ερωτήματα, πιστεύω ὀτίθα εἰναι και πάλι ασφαλές να χω- 
ρίσουµετα άτοµα σε µια πλειοψηφία και µια μειοψηφία. 
Θα υπάρχει µια μειοψηφία για την οποία η ανατροφή 
των παιδιών θα είναι η µεγάλη κυρίαρχη αναγκαιότητα 
της ὑπαρξής τους και µια πλειοψηφία για την οποία αυτό 
θα εἰναι µόνο µία απότις αναγκαιότητέςτης. Τώρα, ποιες 
εἶναι οι άλλες ανάγκες; Οι άλλες σωματικές και ψυχικές 
᾽ ορέξεις! Η επιθυμία για φαγητό και ένδυση και στέγαση, 
σύμφωνα µε το προσωπικό γούστο του:ατόµου. Η επιθυ- 
μία για σεξουαλική συναναστροφή, ὀχι για αναπαραγω- 
γή. Οι καλλιτεχνικές επιθυμίες. Η επιθυμία για γνώση, µε 
τις χιλιάδες διακλαδώσεις της, πού µπορεί να μεταφέρει 
την ψυχή από τα βάθη του συγκεκριμένου, στα ύψη του 
αφηρημένου. Η επιθυμία του ατόμου να πράξει, δηλαδή, 
να αποτυπώσει τη θέλησή του στην κοινωνική δομή, είτε 
ως μηχανικός δημιουργός, είτε ως χειριστής δύναμης, είτε 
ως συνδυαστής, είτε ως μεταφραστής ονείρων, οποιοσ- 
δήποτε και αν εἰναι ο ιδιαίτερος τρόπος της προσωπικής 
οργάνωσης. 

Ἡ επιθυμία για τροφή, στέγη και ένδυση, πρέπει πά- 
ντα να βρίσκεται στη δύναμη/δυνατότητα του ατόμου να 
εφοδιάσει τον εαυτό του. Αλλά η μέθοδος της Φροντίδας 
του νοικοκυριού εἰναι τέτοια που αφού η σχέση έχει δι- 
ατηρηθεί για μερικά χρόνια, η αλληλεξάρτηση του ενός 
από τον άλλο έχει γίνει τόσο µεγάλη που ο καθένας εἰ- 
ναι κάπως αβοήθητος όταν η περίσταση καταστρέφει τον 
συνδυασμό: συνήθως ο άντρας πλήττεται λιγότερο ενώ 
η γυναίκα βρίσκεται σε µεγαλύτερη εξαθλίωση. Η γυναί- 
κα είχε να κάνει μόνο ένα πράγμα σε µια απομονωμένη 
σφαίρα, και ενώ µπορεί να έχει μάθει να το κάνει καλά 
(κάτι που δεν εἰναι σίγουρο, η μέθοδος εκπαίδευσης δεν 
εἶναι καθόλου ικανοποιητική), δεν είναι κάτι που θα την 
έχει εφοδιάσει µε την απαραίτητη αυτοπεποίθηση για 
να κάνει µια ανεξάρτητη διαβίωση. Είναι ντροπαλή πάνω 
από όλα, ανίκανη να αντιμετωπίσει τις συνθήκες του 
αγώνα. Ο κόσμος της παραγωγής την έχει ξεπεράσει: δεν 
γνωρίζειτίποτα για αυτόν. Από την άλλη πλευρά, είναι κα- 
τάλληλο επάγγελμα να κάνει την οικιακή βοηθό υπό την 
εξουσία κάποιας άλλης γυναίκας; Οι συνθήκες και η αμοι- 
βή της οικιακής βοηθού εἰναι τέτοιες που κάθε ανεξάρτη- 
το πνεύμα θα προτιμούσε να δουλεύει σε ένα εργοστά- 
σιο, όπου τουλάχιστον η σκλαβιά τελειώνει µε τις ώρες 
εργασίας. Όσο για τους άνδρες, είναι μόλις λίγες µέρες 
απὀ τότε που ένας ένθερμος ελευθεριακός συνδικαλιστής 
μού εἰπε, προφανώς χωρίς ντροπή, ότι αν δεν ήταν η γυ- 
ναίκα του θα ήταν ένας αλήτης και μέθυσος, απλώς και 
μόνο επειδή δεν µπορεί να κρατήσει ένα σπιτικό. Και στα 
μάτια του, το κύριο πλεονέκτημα της διευθέτησης εἰναι, 
ότι το στομάχι του φροντίζεται σωστά. Αυτός είναι ένας 
βαθμός ανικανότητας που πίστευα ότι θα απέφευγε να 
τον παραδεχτεί, αλλά φαίνεται ότι εἶναι μάλλον αλήθεια. 
Τώρα αυτή είναι µια απότις μεγαλύτερες αντιρρήσεις για 
την έἐγγαμη κατάσταση, όπως και για οποιαδήποτε άλλη 
κατάσταση που παράγει παρόμοια αποτελέόµατα. Κατά 
την επιλογή της οικονοµικής θέσης κάποιου στην κοινω- 
νία, θα πρέπει πάντα να έχει κατά νου ότι οφείλει να εἰ- 
- ναι τέτοια που να αφήνει το άτοµο χωρίς αναπηρία -- ένα 
ολοκληρωμένο, τόσο µε παραγωγικές ικανότητες, όσο και 
µε ικανότητες συντήρησης, ένα ἀτομο που βασίζεται στον 
ίδιο του τον εαυτό. 

Σχετικά µε τη σεξουαλική όρεξη, ανεξαρτήτως της ανα- 
παραγωγής, οι υποστηρικτές του γάμου ισχυρίζονται, και 
µε κάποιο δίκιο, ότι τείνει να διατηρεί τη φυσιολογική 
όρεξη και την ικανοποίηση και αποτελεί ταυτόχρονα σω- 
ματική και ηθική ασφάλεια ενάντια στις υπερβολές, µε 
τα συνακόλουθα αποτελέσµατα, δηλαδή την ασθένεια. 
Για το ότι δεν το κάνει αυτό συνολικά, έχουμε άφθονες 
και οδυνηρές αποδείξεις συνεχώς μπροστά στα μάτια 
μας. Όσον αφορά το τι µπορεί να πετύχει, εἶναι σχεδόν 
αδύνατο να μάθουμε την αλήθεια. Αυτό συμβαίνει γιατί 


ο θρησκευτικός ασκητισµός έχει χτίσει τόσο το αίσθημα 
της ντροπής µέσα ΄στο ανθρώπινο μυαλό σχετικά µε το 
θέµα του σεξ, ώστε η πρώτη αντίδραση, όταν τίθεται υπό 
συζήτηση, είναι να λέμε ψέματα για αυτό. Αυτό συµβαί- 
νει ιδιαίτερα µε τις γυναίκες. Η πλειονότητα των γυναι- 
κὠν συνήθως επιθυμεί να δημιουργήσει την εντύπωση 
ότι στερείται σεξουαλικών επιθυμιών και πιστεύουν ότι 
έχουν κάνειτο μεγαλύτερο κομπλιμέντο στον εαυτότους, 
όταν λένε: «Προσωπικά, εἶμαι πολύ ψυχρή. Δεν έχω βιώ- 
σει ποτέ τέτοια έλξη». Μερικές φορές αυτό είναι αλήθεια, 
αλλά τις περισσότερες φορές είναι ψέμα -ένα ψέμα που 
γεννήθηκε μέσα από αιώνες ολέθριων διδασκαλιών της 
Εκκλησίας. Το άτομο µε πλήρη ανάπτυξη θα καταλάβει, 
ότι δεν αποδίδει καμία τιµή στον εαυτό της, αρνούμενη 


στον εαυτό της την πληρότητα της ύπαρξης, είτε για τον . 


εαυτό της, είτε διαμέσου του εαυτού της. Ωστόσο, αναμ- 
φίβολα, όπου µια τέτοια ανεπάρκεια ενυπάρχει πραγµα- 
τικά, µπορεί να δώσει χώρο για µια επιπλέον ανάπτυξη 
κάποιων άλλων ποιοτήτων, ίσως υψηλότερης αξίας. Γε- 
νικά, όµως, παρά τα ψέματα των γυναικών, δεν υπάρχει 
τέτοια έλλειψη. Γενικά, τα νέα, υγιή όντα και των δύο φύ- 
λων επιθυμούν τέτοιες σχέσεις. Είναι, συνεπώς, ο γάμος η 
καλύτερη απάντηση στην ανάγκη αυτήν; Ας υποθέσουμε, 


ότι δύο άτοµα παντρεύονται, ας πούμε στα είκοσι χρόνια 


τους, ή περίπου εκεί, και αυτή η ηλικία θα γίνει αποδεκτή 
ως η ηλικία κατά την οποία η σεξουαλική όρεξη είναι η 
πιο ενεργή. Η συνέπεια είναι (αφήνω το ζήτημα των παι- 
διών στην άκρη για την ώρα) ότιτα δύο άτοµα αυτά είναι 
σε µεγάλο βαθµό και πολύ συχνά σε επαφή και εξαντλούν 
γρήγορα την απόλαυση της παρουσίας του άλλου. Μετά 
αρχίζουν οι προστριβές. Οι οικειότητες στην κοινή ζωή 
προκαλούν την περιφρόνηση. Αυτό που κάποτε ήταν µια 
σπάνια χαρά γίνεται αυτονόητο, και χάνει όλη την αβρό- 
τητά του. Πολύ συχνά γίνεται σωματικό μαρτύριο για 
τον έναν (συνήθως για τη γυναίκα), ενώ εξακολουθεί να 
διατηρεί κάποια ευχαρίστηση για τον άλλο, για το λόγο 
ότι τα σώματα, όπως και οι ψυχές, πολύ σπάνια, σχεδόν 
ποτέ, δεν αναπτύσσονται το ένα παράλληλα µε το άλλο. 
Και αυτή η έλλειψη παραλληλισμού είναι το µεγαλύτερο 
επιχείρηµα κατά του. γάμου. Ανεξάρτητα από το πόσο τέ- 
λεια προσαρμοσμένοι μεταξύ τους µπορεί να εἰναι δύο 
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άνθρωποι ανά πάσα στιγµή, αυτό δεν αποτελεί την παρα- 
µικρή απόδειξη ότι θα συνεχίσουν να είναι έτσι. Και κα- 
µία περίοδος της ζωής δεν είναι πιο παραπλανητική, ως. 
προς το ποια µπορεί να είναι η μελλοντική εξέλιξη, από 
την ηλικία για την οποία μόλις μίλησα, την εποχή που οι 
σωματικές επιθυμίες και η έλξη είναι πιο δυνατές, και συ- 
σκοτίζουν ή κρατούν σε εκκρεμότητα τα άλλα στοιχεία της 
ύπαρξης. { 

Οι τρομερές τραγωδίες της σεξουαλικής αντιπάθειας, 
κυρίως λόγω ντροπής, δεν θα αποκαλυφθούν ποτέ. Αλλά 
έχουν γεμίσει τη Γη µε σκοτωμούς. Και ακόµη και σε εκεί- 


-να τα σπίτια όπου η αρμονία έχει διατηρηθεί, και όλα εἰ- 


ναι φαινομενικά ειρηνικά, αυτό συμβαίνει κυρίως µέσω 
της παραίτησης και της αυτοκαταπίεσης είτε του άνδρα, 
είτε της γυναίκας. Ο ένας έχει συναινέσει να εξαλειφθεί 
σε µεγάλο βαθμό, για τη διατήρηση της οικογένειας και 
του κοινωνικού σεβασμού. 

Αλλά όσο απαίσια και αν αυτή η κατάσταση, αυτή η 
υποβάθμιση του σώματος, ωστόσο, δεν είναι τόσο τρο- 
µερή όσο οι κατεστραμμένες ψυχές. Όταν η περίοδος της 
φυσικής έλξης έχει παρέλθει και οι τάσεις της ψυχής αρχί- 
ζουν όλο καιπιο έντονα να εκφράζονται, πόσο τρομακτική. Ἢ 
εἶναι η αναγνώριση ότι κάποιος δεσμεύεται λόγω κοινής 
οικογένειας να παραμένει στη συνεχή συντροφιά ενός αν- 
θρώπου από τον οποίον βρίσκειτον εαυτό του κάθε μέρα 
να απομακρύνεται όσον αφορά τις απόψεις όλο και πιο. 
πολύ. -«Οὐύτε µια μέρα», αναφωνούν οι υποστηρικτές 
των «ελεύθερων ενώσεων». Βρίσκω ένα τέτοιο επιφώνη- 
μα ότι εἶναι χειρότερη ανοησία από τα επιχειρήματα των 
πιστών του «ιερού γάμου». Οι δεσμοί είναι εκεί, οι δεσμοί 


της απὀ κοινού ζωής, η αγάπη για το σπίτι που χτίστηκε 


µε κοινή εργασία, η συνήθεια της συναναστροφής και της 
εξάρτησης. Είναι πολύ πραγματικές αλυσίδες, που δέ- 
νουν και τους δύο, και δεν πρέπει να πεταχτούν ελαφρά 
την καρδία. Όχι µέσα σε µια μέρα, και ούτε µέσα σε ένα 
μήνα, αλλά µόνο µετά απὀ μεγάλο δισταγμό, αγώνα και 
οδυνηρό, οδυνηρό πόνο, µπορεί να έρθει το κλειδί του 
χωρισμού. Τις περισσότερες Φορές δεν έρχεται καθόλου. 

Μια διήγηση από τις ζωές δύο ανδρών οι οποίοι πέ- 
θαναν πρόσφατα θα επεξηγήσει το νόηµα που θέλω να 
περάσω. Ο Έρνεστ Κρόσμπι, παντρεύτηκε, και υποθέτω 
ευτυχώς, µε µια κυρία συντηρητικής σκέψης και συναι- 
σθήµατος, ο ἰδιος όντας συντηρητικός, στην ηλικία των 
τριάντα οκτὠ ετών, και ενώ κατείχε τη θέση του δικαστή 
του Διεθνούς Δικαστηρίου στο Κάιρο. Από εκεί και πέρα, 
όλος ο ριζοσπαστικός κόσμος γνωρίζει το έργο του Έρνεστ. 
Κρόσμπι. Ωστόσο, σε τι θέση βρέθηκε, εφόσον ήταν υπο- 
χρεωμένος για λόγους τιμής να συνεχίσει τα καθήκοντα 
µιας κοινωνικής ζωής που δεν του άρεσε! Για να παραθέ- 
σω τα λόγια του Φίλου του, Λέοναρντ Άμποτ, «ένας κρα- 
τούμενος στο σπίτι-ανάκτορό του, όπου τον περίμεναν 
υπηρέτες και λακέδες. Ωστόσο, μέχρι το τέλος παρέμεινε 
σκλαβωμένος στα υπάρχοντά του». Αν ο Κρόσμπι δεν είχε 
δεσμευτεί, αν δεν τον κρατούσαν λόγω πίστης και τιμής η 
ένωση µε γάμο και οι οικογενειακές σχέσεις µε κἀποιον 
που έχει πολύ διαφορετικές απόψεις για τη ζωή, δεν θα 
έπρεπε να είχε µια διαφορετική κατάληξη στη ζωή του; 
Όπως και ο μεγάλος του δάσκαλος, ο Τολστόι, έγινε παρο- 
μοίως παράλογος, καθώς η ζωή του ήρθε σε αντίθεση µε 


τα έργα του, λόγω της ἐνωσής του µε µια γυναίκα που δεν 


είχε εξελιχθεί σε παράλληλες γραμμές. 

Η δεύτερη περίπτωση, εἰναι ο Χιού Ο. Πέντεκοστ. Από 
το έτος 1887 και µετά, όποιες κι αν ήταν οι ιδιαίτερες 
τάσεις του, ο Πέντεκοστ ήταν κατά κύριο λόγο ένας υπο- 
στηριχτής του αγώνα της εργατικής τάξης, ένας πολέμιος 
της καταπίεσης, των διωγμών και των διώξεων σε κάθε 
μορφή. Ωστόσο, λόγω της επιρροής των οικογενειακών 
του σχέσεων, επειδή ένιωθε ότι ήταν υποχρεωμένος να 
εξασφαλίσει στην οικογένειά του μεγαλύτερη υλική άνε- 
ση και καλύτερη θέση στην κοινωνία, από ό,τι θα µπο- 
ρούσε να προσφέρει η θέση ενός ριζοσπαστικού ομιλητή, 

συνέχεια στη σελ. 14 
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συνέχεια από τη σελ. 13 


συναίνεσε κάποια στιγµή να εἰναι η μαριονέτα αυτών που είχε καταδικάσει 
µε σκληρά λόγια και, τελικά, να γίνει εισαγγελέας, ένας διώκτης. Και, ακόµη 
χειρότερα από αυτό, να παρουσιάσει τον εαυτό του ως παραπλανημένο νή- 
πιο επειδή έκανε την καλύτερη πράξη της ζωής του, όταν διαμαρτυρήθηκε 


για την εκτέλεση των αναρχικών του Σικάγο. Το ότι αυτή η επιρροή ασκήθηκε. 


πάνω του, το ξέρω από τα δικά του χείλη. Μια επανάληψη, µε έναν μικρό 
«τρόπο, της προδοσίας του Μπένεντικτ Άρνολντ, ο οποίος για χάρη της συζύ- 
γου του, που ήταν µέλος των Τόρις, έριξε αιώνια ύβρη πάνω του. Δεν λέω ότι 
δεν το χρησιμοποίησε το γεγονός αυτό και ο ἰδιος σαν δικαιολογία, και δεν 
λέω ότι δεν χρησιμοποίησε το στίγμα του «δέλεαρ της Εύας», αλλά σίγουρα 
η γυναίκα του τον επηρέασε. Μιλάω για αυτούς τους δύο άνδρες γιατί αυ- 
τές οι περιπτώσεις είναι ευρέως γνωστές. Αλλά όλοι γνωρίζουν τέτοιες περι- 
πτώσεις ανάμεσα σε πιο αφανή πρόσωπα, και συχνά βλέπουμε περιπτώσεις 
όπου η γυναίκα εἰναι αυτή της οποίας η ανώτερη Φύση υποβαθμίζεται από 
τον δεσμό ανάμεσα στην ίδια και τον σύζυγό της. 

Και αυτή είναι η µία πλευρά της ιστορίας. Τι γίνεται µε την άλλη πΊρυρα 
Τι γίνεται µε τον συντηρητικό που βρίσκεται δεσμευμένος µε κάποιον που 
αγανακτεί και παραβιάζει κάθε δική του/της άποψη; Οι άνθρωποι δεν θα, 
και δεν μπορούν, να σκέφτονται και να αισθάνονται το ἰδιο κατά τις ἰδιες 
στιγμές, σε οποιαδήποτε σηµαντική περίοδο της ζωής: και ως εκ τούτου, οι 
στιγμές της ἐνωσής τους θα πρέπει να είναι σπάνιες και χωρίς δεσμευτικό 
χαρακτήρα. 

Ἐπανέρχομαι στο θέµα των παιδιών. Εφόσον και αυτή είναι µια φυσιολογι- 
κή επιθυμία, δεν µπορεί να ικανοποιηθεί χωρίς τη θυσία της ατομικής ελευ- 
θερίας που απαιτεί ο γάμος; Δεν βλέπω κανένα λόγο να µην μπορεί. Πιστεύω 
ότιτα παιδιά µπορεί να μεγαλώνουν τόσο καλά σε ἑνα ατομικό σπίτι ή σε ένα 
κοινό σπίτι, όσο σε ένα διπλό σπίτι. Και ότι οι εντυπώσεις της ζωής θα είναι 
πολύ πιο ευχάριστες αν τις λαμβάνουν σε µια ατμόσφαιρα ελευθερίας και 
ανεξάρτητης δύναμης, παρά σε µια ατμόσφαιρα μυστικής καταστολής και 
δυσαρέσκειας. Δεν έχω να προσφέρω πολύ ικανοποιητικές λύσεις στα διά- 
φορα ερωτήματα που παρουσιάζονται από το πρόβλημα «παιδί». Αλλά ούτε 
και οι υπέρµαχοι του γάμου έχουν. Για μένα είναι βέβαιο, ότι καμία από:τις 
απαιτήσεις της ζωής δεν πρέπει ποτέ να απαντηθεί µε τρόπο που να εμποδί- 
ζει τη μελλοντική ελεύθερη ανάπτυξη. Δεν έχω δει μεγάλη επιτυχία από την 
παλιά μέθοδο ανατροφής των παιδιών κάτω από τον αδιάλυτο γαμήλιο ζυγό 
των γονιών. (Οι συντηρητικοί γονείς µας πιθανώς θεωρούν τα ριζοσπαστικά 
παιδιά τους μεγάλες αποτυχίες, αν και μάλλον δεν τους περνάει από το µυα- 
λό ότι το σύστημά τους φταίει µε κάθε τρόπο.) Ούτε έχω παρατηρήσει κά- 
ποιο κέρδος στο παιδί της ελεύθερης ένωσης. Ούτε έχω παρατηρήσει ότι το 
ατομικά µεγαλωμένο παιδί έχει περισσότερες πιθανότητες επιτυχίας ή απο- 
τυχίας. Μέχρι σήµερα, κανείς δεν έχει δώσει επιστημονική απάντηση στο 
πρόβλημα του παιδιού. Οι εφημερίδες που εξειδικεύονται στο θέµα, όπως 
ο ἰυεί[θτ, εἶναι γεμάτες εικασίες και θεωρίες και προτεινόμενα πειράµατα. 
Αλλά δεν έχουν δημιουργηθεί ακόµη αλάνθαστες αρχές για την καθοδήγηση 
επίδοξων ή υπαρχόντων γονέων. Επομένως, δεν βλέπω κανένα λόγο για τον 
οποίο η υπόλοιπη ζωή πρέπει να θυσιαστεί σε µια αβεβαιότητα. 


Για να μπορέσουν να διαρκέσουν η αγάπη και ο σεβασμός, θα ήθελα ενώ- 


σεις σπάνιες και µη μόνιμες. Για να µπορεί να μεγαλώσει η ζωή, θα ήθελα 
άντρες και γυναίκες να παραμείνουν ξεχωριστές προσωπικότητες. Μην έχετε 
κοινά πράγματα µε τον εραστή σας, περισσότερα από όσα θα μπορούσατε 
να έχετε ελεύθερα µε κάποιον που δεν εἶναι ο εραστής σας. Επειδή πιστεύω 
ότι ο γάμος βαλτώνει την αγάπη, αντικαθιστά τον σεβασμό µε περιφρόνηση, 
εξαφανίζει την ιδιωτικότητα, περιορίζει την ανάπτυξη και των δύο μερών, 
πιστεύω ότι «αυτοί που παντρεύονται πράττουν κακώς». 


Πηγή κειμένου: πιϊρο://1Π6απϑτεΠἰοϊΙογατγ.οτβ/!!οτατγ/νο/ταἱγίπε-ἀε-εἰεγγε-1πεγ- 
ννΠΟ-Πη8γγγ-40-||| 


Σημειώσεις 


1. Η Ενριέτα Πέιν Γουέστμπρουκ (1834-1909) ήταν γιατρός, δημοσιογράφος και 
συγγραφέας. Υποστήριζε το να διαλέγει η γυναίκα µόνη της σύζυγο και επίσης ήταν 
υπέρ του ελεύθερου έρωτα: ήταν η σύντροφος του Ρ. Γέστμπορουκ. Ο ορισμός του 
ελεύθερου έρωτα εἰναι η κοινή ζωή χωρίς την σύμβαση του γάμου. Υπήρξε µεγάλο 
ρεύμα της ατοµικιστικής αναρχίας των Η.Π.Α. πἱρο://ννννν.|οβῃΚοοίετ. εοπη/ηεπηδίϊα- 
Ρϑγηθ-ννθοϊὈργοοΚ-οῃ-γιϑγγἰ8βε/ 


2. Η Ριζοσπαστική Ελευθεριακή Ένωση, ήταν μια ὁμάδα ελευθεριακής σκέψης στην 
Φιλαδέλφεια των Η.Π.Α. - 

3. Η Βολταιρίν ντε Κλερ (17 Νοεμβρίου, 1866 - 20 Ιουνίου, 1912) ήταν γαλλικής 
καταγωγής Αμερικανίδα αναρχική ακτιβίστρια, ποιήτρια, συγγραφεᾶς. 
Πίϊρο://ε|.ννἰκίρεαΐα.οΓσ/νν!κί/96ςΕ969296(Ε96ΒΕ96(ΕὐΦΒΒ96ΟΕ96Φ8496ςΕϑ6Β196ςΕὐ6Β996ςΕ 
908΄Ί9Γ(ΕΟΔΑΕΟ((ΕΟ(ΒΏ 96ΟΕΟ(ΒΓΟ(ΟΕΟ(ΒΔ96ΓΕΟ6Β5 96(Ε969Α96(Εϑ6ΒΒ96(Ε96Β596(Ε9681 


Στμ.: Οι επισημάνσεις είναι δικές µας. 
| Μετάφραση -- απόδοση Π. 


-- 
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ἄμλετ 


Μιχαήλ 


Μπακούνιν 
μιχαήλ μπακοςιν 
άμλετ 
άμλετ 


μιχαήλ μπακούνιν 


Επιμέλεια: 
Παναγιώτης Καλαμαράς 


Εν Ἢ 


παρέγκλισις / σελ. 31 


Περιεχόμενα 
άμλετ (μπακούνιν) σ. 5 
«μπακούνιν» (λεοπόλντ σαχέρ-μαζόχ) σ.21 


«Εάν το καθένα από τα έργα του Σαίξπηρ μαρτυρά, µε τον τρόπο του, την ιδιοφυΐα του µε- 
γάλου δασκάλου, ο Άμλετ θεωρείται προ πολλού ως το πιο τέλειο ανάμεσά τους, ενώ υπήρ- 
ξε ανέκαθεν το θέµα που συγκέντρωνε την πιο ένθερµη συμπάθεια και προκαλούσε το πιο 
παθιασµένο ενδιαφέρον. Μπορεί να βγάλουμε διαφορετικό συμπέρασμα σε σχέση µε την 
αλήθεια αυτής της γνώμης, αν την υποβάλλουµε σε µια προσεκτική εξέταση και συγκρίνουμε 
λεπτομερώς όλα τα έργα του Σαίξπηρ. Όμως αρκεί να μελετήσουμε τον ίδιο τον Άμλετ για 
να πειστούµε ότι αυτό το δράμα είναι ένα µεγάλο δημιούργημα, βγαλμένο από τα εσώτερα 
βάθη των ανθρώπινων συναισθημάτων, διαπερατό και Φωτισμένο από την αιώνια Φλόγατου 
Δικαίου καιτης ηθικής, ένα δημιούργημα το οποίο μπορούμε νατοτοποθετήσουµε δίπλα στα 
πιο τέλεια έργα τέχνης.» 
Μιχαήλ Μπακούνιν (1837) 
από το οπισθόφυλλο του βιβλίου 


Πρόκειται για ένα κείµενο του Μπακούνιν στο έργο Άμλετ του Σαίξπηρ, το οποία έγραψε σε 


ηλικία 23 ετών. 


[..] όταν η πληρότητα της καρδιάς και της ψυχής, όταν το Πνεύμα µας, πηγαίνοντας µακριά 
µέσω της μαγικής δύναμης που υπάρχει σε αυτό το έργο, φτάσει στα ενδότερα θάϑη της 
ύπαρξής µακκαι θυϑιστεί στον στοχασμό του ωραίου, νιώδουµε µια ιερή ανατριχίλα, µια χαρά 
και μαζί έναν πόνο, και υπό την επίδραση των μυστηριωδώὠν εσωτερικών συνάψεων που µας 
συνδέουν ανεξίτηλα µε εκείνο το υπέροχο δημιούργημα, µεταφερόμαστε σε έναν ιδανικό 
κόσμο, πηγαίνοντας απὀ αυτή την παροδική πατρίδα στην αιώνια πατρίδα µας: χάνουμε τη 
συνείδηση και τη μνήμη του εαυτού µας, κι εκείνη τη στιγµή το Πνεύμα µας επιστρέφει στον 
εαυτό του, εγκαδιδρύοντας την ελεύϑερη αυτονομία του.[...] 


Το δεύτερο μέρος περιλαμβάνει ένα κείµενο του Λεοπόλντ Σαχέρ-Μαζόχ για τον Μιχαήλ 
Μπακούνιν, µε τίτλο «(«Ποςες νόεµες», το οποίο δημοσιεύθηκε στο «Βενιθ ρο[ίῖαι εἴ [ἰτἐγαί- 
(86) 25, νο 8, του 1888. 


----- Αιρ ΔΡ ΟΠΕ 


Μετάφραση: Νίκος Β. Αλεξίου 
ΕΛΕΥΘΕΡΟΣ ΤΥΠΟΣ 
Ιανουάριος 2024 


Περιεχόμενα 


Ερρίκο Μαλατέστα, ο 
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Τα Βίαια Μέσα 

και οι Δημοκρατικοί Σοσιαλιστές ΕΙ 
Το Δικαστικό Έγκλημα στην Βαρκελώνη 60 
Η Απόπειρα κατά της Ζωής του Φέλιξ Φωρ 66 
Για τον Πιέτρο Ατσιαρίτο | 69 
Η Δολοφονία στο Σικάγο: 

11 Νοεμβρίου 1887 79 


Οι αναρχικοί από θέµα αρχής είναι κατά της βίας, διότι 
αυτή εἰναι κατά βάση αντικοινωνική. Η χρήση της βίας 
στον επαναστατικό αγώνα δεν εἶναι αυτοσκοπός, αλλά µια 
αναγκαιότητα -προκειμένου να αντιμετωπιστεί η βία του 
κεφαλαίου και της εξουσίας- πρέπει δε να ασκείται εντός 
των ορίων αυτής και για όσο χρόνο υπάρχει αυτή και πά- 
ντα όταν δεν υπάρχει άλλη εναλλακτική λύση. Υπερβαίνο- 
ντας την Φετιχοποίηση της βίας και της µη βίας, που έχει 
πολλές φορές προκαλέσει σύγχυση στο αναρχικό κίνημα, 


και την ενδυνάμωση της κοινωνικής δράσης 
ενάντια στο κράτος Καὶ σε κάθε µορφή εξουσίας, 


Ενάντια στη διαστρέβλωσῃ 


καιτην προσπάθεια αποπροσωνατοδισμού 
τῶν κοινωνμεών αγώνων, 


κήε ΔΕΥΤΕΡΑ Ϊ 
α ΠΕΜΠΤΗ 5.7 {αὶ 


ΝΑΡΧΙΚΗ 
ΡΧΕΙΟΘΗΚΗ 


Έα τη συμβολή στον αγώνα της μνήμης ευάνπα στη λήθη 


ο Μαλατέστα τοποθετεί το ζήτημα στην σωστή του βάση, 
αποφεύγοντας κάθε δογματική τοποθέτηση. Αυτό που 
επιθυμεί και επιδιώκει είναι να διασφαλίσει ότιτο κίνημα 
θα διατηρήσει τα θεμελιώδη χαρακτηριστικά του και δεν 
θα απομονωθεί παίζοντας τον ρόλο του παθητικού παρα- 
τηρητή στα τεκταινόμενα στην παγκόσμια πολιτική σκηνή. 


Από το οπισθόφυλλο του βιβλίου 


--..] 


Αναρχία σηµαίνει µη βία, µη κυριαρχία ανθρώπου πάνω 
σε ἄνθρωπο, µη βίαιη επιβολή της βούλησης ενός ή πε- 
ρισσοτέρων ανθρώπων πάνω σε άλλους. 

Μόνο µέσω της εναρµόνισης των συμφερόντων που επι- 
τυγχάνεται µε την εθελοντική συνεργασία, την αγάπη, 
τον σεβασμό, την αμοιβαία ανοχή, µόνο µε την πειθώ, το 
παράδειγµα, την μεταδοτικότητα και το αμοιβαίο όφελος 
από την επιείκεια µπορεί και πρέπει να θριαμβεύσει η 
Αναρχία, δηλαδή µια κοινωνία ελεύθερων και αλληλέγ- 
γυων αδελφών, η οποία εξασφαλίζει σε όλους τη μέγιστη 
δυνατή ελευθερία, την µέγιστη δυνατή ανάπτυξη και την 
μέγιστη δυνατή ευημερία. 


[νο] 


Συσπείρωση Αναρχικών 


ΣΗΜΕΙΩΣΗ: 
Η παρουσίαση των εκάστοτε βιβλίων γίνεται 
στην βάση επιλογών του Κύκλου Σύνταξης 


της ΔΙΑΔΡΟΜΗΣ ΕΛΕΥΘΕΡΙΑΣ, 


χωρίς κάποια συνεννόηση µετον συγγραφέα 


ή τον εκδοτικὀ οίκο. 

Η επιλογή των βιβλίων αφοράτην συμβολή 
στον εμπλουτισμό, τον προβληματισμό 
και την ανάπτυξη και εξέλιξη 
των απελευθερωτικών ιδεών. 

Είναι προφανές ότι τα βιβλία αυτά 
µπορεί να τα προμηθεύεται κάποιος, 
εφ’ όσον το επιθυμεί, 
απότους εκδοτικούς οίκους καιτα βιβλιοπω- 


λεία 


και ΟΧΙ από την ΑΝΑΡΧΙΚΗ ΑΡΧΕΙΟΘΗΚΗ, 


όπου διατίθενται 


ΜΟΝΟΝ ΟΙ ΔΙΚΕΣ ΜΑΣ ΕΚΔΟΣΕΙΣ 


ΜΗΝΙΑΙΑ ΑΝΑΡΧΙΚΗ ΕΦΗΜΕΡΙΔΑ 
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Υπεύθυνος Έκδοσης 
Παναγιώτης 1. Λιόλιος 


Συνδρομή (για 10 τεύχη) 
ΕΣΩΤΕΡΙΚΟΥ: 30 ευρώ, ΕΥΡΩΠΗΣ: 40 ευρω. 


Με κατάθεση του αντίστοιχου ποσού 
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οἰς: ΡΙΒΒΟΒΑΑ 


Σε περίπτωση συνδρομής είναι απαραίτητη η απο- 
στολή των στοιχείων σας (Ονοματεπώνυμο, διεύ- 
θυνση, ταχυδρομικός κώδικας, τηλέφωνο) µέσω 
του ταχυδρομείου (ηλεκτρονικού ή κανονικού) ή 
τηλεφωνικά. 
Επίσης συστηµένες επιστολές και δέµατα θα πρέ- 
πει να στέλλονται προς: 


Παναγιώτη Ι. Λιόλιο 
Σαριπόλου 8, Αθήνα, Τ.Κ. 106 82 
Για ηλεκτρονική επικοινωνία: 
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